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OCENA

CYKLU PUBLIKACH ZATYTULOWANEGO: POLITYKA BEZPIECZENSTWA DANII
I NORWEG! W KONTEKSCIE EWOLUCH EUROATLANTYCKIEGO SYSTEMU
BEZPIECZENSTWA W XX I XX WIEKU ORAZ CALEGO DOROBKU NAUKOWEGO
DRAGRZEGORZA RDZANKA, STANOWIACEGO PODSTAWE
WYSTAPIENIA O NADANIE STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO
W DZIEDZINIE NAUK SPOLECZNYCH, W DYSCYPLINIE NAUK O POLITYCE

Przygotowanie oceny na podstawie analizy osigghie¢ Kandydata w pracy
naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej, wymaga wstepnego ustalenia, czy
spefnione zostaly wymagane w takim przypadku, warunki ustawowe. Wynika to
z tresci postanowien art. 16 i art. 17 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r,,
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U, z 2003 r., nr 65, poz. 595, ze zmianami w Dz, U. z 2005 r., nr 164,
poz. 1365), ktéore wskazujg na mozliwos¢ nadania stopnia doktora
habilitowanego, osobie ktdra:

1. Uzyskata stopien doktora i ma znaczacy dorobek naukowy;

2. Przedstawita rozprawe habilitacyjng stanowigcg znaczacy wkiad autora
w rozwoj okreslonej dyscypliny naukowej;

3. Rozprawa habilitacyjna moze stanowi¢ powstate po uzyskaniu stopnia
doktora dzieto, m. in. w postaci jednotematycznego cyklu publikaciji.

Przedstawiona do oceny dokumentacja, pozwala juz na wstepie ustalié, ze
wszystkie wyzej wymienione ustawowe warunki formalne zostaty spetnione.
Mozna réwniez dodac, ze poiniejsza szczegbétowa analiza dorobku naukowego
Kandydata, potwierdzita te wstepng ocene. Rzetelnie przygotowana
dokumentacja dofaczona do wniosku o nadanie stopnia doktora
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habilitowanego, dostarczajaca niezbednej do oceny informacji, w znacznym
stopniu utatwita dokonanie petnej i obiektywnej oceny.

Dr Grzegorz Rdzanek, stopien naukowy doktora nauk humanistycznych
w zakresie nauk o polityce uzyskat 7 VI 2002 r.,, na podstawie rozprawy
doktorskiej pt. Miejsce Litwy, totwy i Estonii w polityce wojskowej Danii
w latach 1993-2000. W 2015 r. wystapit z wnioskiem do Centrainej Komisji ds.
stopni i Tytutéw o wszczecie postepowania habilitacyjnego i nadanie stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauk
o polityce. W zwigzku z tym, zgodnie z postanowieniami art. 16,ust, 2 wyzej
wspomnianej Ustawy, przedfozyt wykaz publikacji stanowigcych osiagniecie
naukowe w ramach cyklu publikacji zatytutowanego Polityka bezpieczeristwa
Danii i Norwegii w kontekscie ewolucji euroatlantyckiego systemu
bezpieczenstwa w XX i XXI wieku.

Na cykl tych publikacji sklada sie ponad trzydziesci opracowan z lat 2003-
2015, w postaci dziesigciu artykuléw zamieszczonych w zeszytach naukowych,
dziewietnastu rozdziatéw w pracach zbiorowych, w tym jeden wspétautorski
oraz dwdch monografii bedacych pracami  naukowymi, poswieconymi
konkretnemu zagadnieniu. lJest to: Rozwdj zdolhosci operacyjnych Unii
Zachodnioeuropejskiej od Maastricht do Amsterdamu z uwzglednieniem roli
czfonka stowarzyszonego na przyktadzie Norwegii. Oficyna Wydawnicza
Arboretum. Wroctaw 2013, ss. 289 | Dania jako uczestnik wielostronnej
wspdipracy padstw nordyckich w zakresie polityki zbrojeniowej. Wyd. Difin.
Warszawa 2015, ss. 224. Dr G. Rdzanek jest réwniez wspdtredaktorem dwédch
prac zbiorowych, w ktérych zamiescit przygotowane przez siebie rozdzialy.

Wszystkie opracowania wchodzgce w skiad cyklu, opublikowane zostaty
w jezyku polskim (z trzema wyjatkami w j. ang.), w wydawnictwach przede
wszystkim Wroctawia, a takie Warszawy, Szczecina i kilku innych miast
w Polsce. Kandydat wigZe swojg inicjacje zainteresowahi badawczych,
z pobytem studyjno-badawczym w Uniwersytecie w Aalbourgu w Danii, gdzie
jak sam utrzymuje, nawigzat kontakty ze $rodowiskiem akademickim
i przystapit do nauki jezyka dunskiego. Okazuje sie jednak, 7e zainteresowanie
problematyka bezpieczedstwa i obronnosci Danii oraz Norwegii, nie
zaowocowato jakgkolwiek publikacjg na ten temat, w zadnym z tych paristw.
Natomiast tytuty i tre$¢ opracowar umieszczonych w catym cyklu publikacji,




potwierdzajg w petni, skrystalizowane i dojrzate zainteresowania badawcze
Kandydata. Dotyczy to w pierwszym rzedzie doktryn obronnych Danii i Norwegii
oraz realizacji polityki bezpieczenstwa tych panstw, w ostatnie] dekadzie XX
wieku i w XXI wieku. Ma réwniez bezposredni zwigzek z zagadnieniem wplywu
czynnikdbw wewnetrznych i zewnetrznych o charakterze militarnym i nie-
militarnym, na dunski i norweski system bezpieczenstwa.

Analizg i oceny pracy pt. Rozwdj zdolnosci operacyjnych Unii
Zachodnioeuropejskiej od Maastricht do Amsterdamu z uwzglednfeniem roli
czfonka stowarzyszonego na przyktadzie Norwegii, odniesiono do ustalenia jej
celu badawczego, podstawowych zatoien i tezy oraz metodologii. Ocenie
poddano réwniez konstrukcje i strukture pracy oraz wykorzystany materiat
Zrédfowy i literature przedmiotu. Podstawowym zafozeniem badawczym pracy
jest ukazanie procesu ewolucji struktur bezpieczefistwa europejskiego
i rozwoju zdolnosci operacyjnych Unii Zachodnioeuropejskiej, co wyraZnie
zasygnalizowano w tytule rozprawy. Zgodnie z powszechnie stosowanymi
zasadami postepowania badawczego, Autor sformutowat teze, ze lata 1991-
1999 byly jednymi z najbardziej owocnych etapéow w rozwoju
euroatlantyckiego systemu bezpieczenstwa i okresem dynamicznych,
dogtebnych i wieloptaszczyznowych zmian polityczno-militarnych, w ramach
struktur oraz zatozen doktrynalnych Unii Zachodnioeuropejskiej. Z blizej nie
ustalonych powoddw Autor uznal, Ze teza ta jest ryzykowna (,Zaryzykowaé
mozina teze”, s. 13). Nie okreslit przy tym skali ryzyka. Jednak tres¢ tej tezy nie
wskazuje na jakiekolwiek ryzyko. Teza jest twierdzeniem, ktdrego prawdziwosci
nalezy dowie$¢ w toku dociekan i ustalen. Jest to mozliwe przy wtasciwym
doborze materiatu badawczego, wyselekcjonowaniu pod okreslonym katem
faktow, zdarzed i proceséw oraz doborze racjonalnych argumentéw
i uzasadnien, w prawidtowym toku dowodzenia. Takie postepowanie dotyczy
w uogélnieniu wszelkich tez badawczych. Odnosi sie takze do powyisze] tezy,
ktéra wbhrew obawom Autora wcale nie jest ryzykowna, co zresztg potwierdzajg
ostatecznie ustalenia pracy.

Zgodnie z przyjetym zatozeniem badawczym, rozwazania i ustalenia
dotyczace rozwoju zdolnosci operacyjnych Unii zachodnioeuropejskiej, Autor
umiescit na kilku poziomach. W prawidfowym toku rozumowania, na
pierwszym miejscu umiescit ramy prawne i uwarunkowania determinujace
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zakres i charakter dziataii cztonkdédw Unii Zachodnioeuropejskiej, w procesie
tworzenia mechanizmu zbrojnego reagowania kryzysowego. Nastepnie dla
wiaéciwego zrozumienia catego procesu, zaplanowal zaprezentowanie
stanowisk i polityk w dziedzinie podejmowania decyzji panistw, nalezgcych do
te] organizacji. Dla zobrazowania cafosci procesu budowy europejskiej
obronnoséci, postanowit takze ukazaé polityke Sojuszu Pdtnocnoatlantyckiego,
w zwiazku z Europejskg Tozsamoscia Bezpieczenstwa i Obrony.

Realizacje zatozenia badawczego Autor poprzedzit krétkim, ale niezbednym
wprowadzeniem ujetym we Wstepie, a odnoszacym si¢ do historii Unii
Zachodnioeuropejskiej, doprowadzajac je do poczatku lat dziewigédziesigtych
ubiegtego wieku. Ten zabieg umozliwit i utatwit ptynne przejscie do zagadnieni
zasygnalizowanych w tytule rozprawy. Potwierdza to czytelna konstrukcja pracy
przedstawiona w spisie tre$ci. Zazwyczaj prawidlowa struktura pracy jest
potwierdzeniem umiejetnosci wtasciwego planowania i udanego powigzania
probleméw, zagadniern i kwestii szczegdtowych, z gtéwnymi zatozeniami
pomystu badawczego. W tym przypadku, Autor sprostal wymaganiom
wynikajgcym z zasad przygotowania prac naukowych. Konstrukcja pracy
zagwarantowata dostarczenie w miare najdogodniejszych form i Srodkow,
sprzyjajacych udowodnieniu prawdziwosci tezy badawczej. Zachowana zostata
rowniez harmonia, rozumiana jako rezultat zabiegédw zmierzajacych do
zachowania wtasciwych proporcji i utrzymania réwnowagi pomiedzy
poszczegblnymi zagadnieniami. W catosci swej struktura pracy stanowi
potwierdzenie umiejetnosci zastosowania podstawowych zasad tworzenia
schematu, stanowigcego podstawe budowy konstrukcji myslowych,
sprzyjajgcym tokowi rozwazan i udanym ustaleniom. Przy zaloieniu, Ze
konstrukcja pracy jest indywidualnym zabiegiem jej twércy, daigcego do
prawidtowego ujecia pomystu badawczego i osiagnigcia celu badawczego, nie
mozna wykluczyé, Ze ten sam temat w wydaniu innych autoréw, doczekatby sig
takze innych rozwigzan konstrukcyjnych. Nie zmienia to faktu, ze Autor
ocenianej pracy posiadt umiejetnos¢ stosowania w praktyce zasad tworzenia
schematu, bedacego podstawg budowy konstrukcji myslowych i wykorzystania
w tym celu prawidet logicznego myslenia. W ten sposdéb przygotowat sobie
grunt dla wtasciwego postepowania badawczego, z jednoczesnym utatwieniem
mozliwosci $ledzenia toku rozumowania i wywodow autorskich oraz tresci
ustalenl, ocen i wnioskdw.
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Recenzowana praca sklada sie z dziesieciu rozdziatéw, opatrzonych
Wstepem i Zakonczeniem oraz Bibliografia. Kazdy z rozdziatéw tworzy odrebna
catos¢ zawierajacg wyszczegblnione zagadnienia czastkowe, Wszystkie rozdzialy
zawierajg przejrzysty podziaf na podrozdziaty, w ktérych zadbano o utrzymanie
zasady ciggu wynikania i ukfadu hierarchicznego. Ich tre$é, w zasadzie w catoéci
potwierdza to, ze z powodzeniem ujeto tok dociekan i ustalert w koherentny
schemat, umotliwiajacy realizacje pomystu badawczego. Zwazywszy na to, ze
umiejetnos¢ dostrzegania probleméw badawczych i prawidlowego ich
sytuowania w procesie dociekan i ustalen, jest pierwszorzedng cechg badacza,
halezy zauwazy¢, iz Autor dokonat udanego zabiegu prawidtowego ustalenia
problemdw, zagadnien i kwestii szczegdtowych, z zachowaniem pozadanego
w takim przypadku, dystansu i obiektywizmu naukowego.

Punktem wyjscia jest ustalenie roli Unii Zachodnioeuropejskie;
w euroatlantyckim systemie bezpieczestwa, po przyjeciu Traktatu o Unii
Europejskiej z Maastricht, a zgodnie z przyjetym zalozeniem badawczym,
zwienczenie catosci stanowi rozdziat dziewigty, w ktérym ukazano relacje Unii
Zachodnioeuropejskiej z Unig Europejska w Swietle postanowieri Traktatu
o Unii Europejskiej z Amsterdamu. Koricowa czesc¢ tego rozdziatu zawiera celnie
sformutowane oceny i wnioski (s.236-239). Trzonem pracy s rozdziaty od
drugiego do 6smego, zawierajagce kompetentny wywéd z reguly poprzedzony
ekspozycjg zagadnieti oraz ustaleniem standow faktycznych wraz ze zrecznym
przejsciem do opisu wybranych zagadnien, przeprowadzenia analizy,
zastosowania argumentacji i sformutowania wnioskédw. Obejmuje on ustalenia
relacji pomiedzy Unig Zachodnioeuropejskg a NATO oraz ustaleniem zaleznosci
miedzy strukturami UZE, a jej mozliwosciami operacyjnymi. Po ukazaniu
mechanizmdéw planowania operacyjnego i stanowiska cztonkéw UZE wabec
rozwoju jej potencjatu operacyjnego, Autor zebrat szczegétowg wiedze na
temat przedsigwzie, na rzecz ustanowienia trwatych mechanizméw
wspdtdziatania operacyjnego pomiedzy NATO i UZE. Ta cze$é pracy tak, jak
réwniez rozdziat siodmy i dsmy, zawierajg skondensowany materiat stanowiacy
oryginalny i tworczy wkiad w rozwdj specjalistycznej wiedzy.

W nawigzaniu do tredci tytutu pracy, w ostatnim rozdziale Autor dokonat
oceny roli cztonka stowarzyszonego UZE na przykladzie Norwegii, ukazujac
aspekty polityczno- militarne tej instytucji. Nastepnie opisat zmiany, ktére




nastgpity w norweskiej polityce bezpieczenstwa po zakoriczeniu zimnej wojny.
Skupit réwniez swojq uwage na celach norweskiej polityki obronnej, w relacji ze
strukturami wojskowymi UZE. Udanym zabiegiem jest odtworzenie ewolucji
koncepcyjnej i doktrynalnej zasadniczych funkgji sit zbrojnych Norwegii (s. 270-
271) oraz procesu redefiniowania ich charakteru i zadan, uwarunkowanego
sgsiedztwem Federacji Rosyjskiej. Wydaje sie, Ze tematyka tego rozdziatu
mogtaby z powodzeniem by¢ przedmiotem odrebnej, poszerzonej i poglebionej
rozprawy naukowej.

Catos¢ rozprawy wienczy krétkie Zakoriczenie. Jego tredé jest dosé
zaskakujgca. Zazwyczaj czg$é koricowa pracy naukowej oraz Wstep, stanowig
swoistag klamre spinajgcg catosé. Zatem nalezato autorsko uzasadnié,
twierdzenie, ze cel pracy zostat osiggniety. Natomiast Autor do$¢ osobliwie
stwierdzit, ze jezeli tre$¢ pracy cho¢ w jakim$ stopniu przekonata czytelnika, e
UZE potozyta trwate podwaliny pod obecna Europejska Polityke Bezpieczerstwa
i Obrony, to wtedy ,uzna, Ze zrealizowat naczelny cel swej pracy” (s. 281).
Powstaje tutaj pytanie o to, czy jezeli czytelnik nie bedzie o tym przekonany, to
bedzie moina to potraktowad jako to réwnoznaczne z tym, iz nie udato sie
osiagna¢ celu badawczego (?) W zakonczeniu nalezato réwniez ustalié, ktore
z zastosowanych metod badawczych byty najbardziej przydatne w procesie
analiz i ocen, mimo ze we Wstepie Autor nie powofa sie na okre$lone metody,

[stotne znaczenie ma to, Ze z oczywistych powoddw w czesci koricowej
nalezy wyeksponowad i uzasadni¢ fakt, iz udato sie udowodnié prawdziwosé
tezy badawczej. Natomiast w czesci, w ktérej dokonuje sie zogniskowania
gtéwnych mysli i ustaled pracy, poczesne miejsce zajmuje zazwyczaj zestaw
wnioskow i konkluzji konicowych. Zakonczenie jest podsumowaniem,
stanowigcym synteze, majacg umocowanie w uprzednio udowodnionych
przestankach. Tymczasem, Autor w Zakonczeniu sformufowat pieé ,tez
podsumowujgcych” (sic!), nie stosujac odnosnika do przypisu, ktéry zawieratby
informacje o opracowaniu z metodologii badah w naukach spotecznych, gdzie
mozna znaleZé wiedze na temat takich tez. Stad ponowne przypomnienie, ze
teza jest twierdzeniem, ktérego prawdziwos$é naleizy udowodnié w procesie
badawczym. Dlatego tez, tezy formutuje sie w czesci wstepnej, a nie w czeéci
koricowej. W zakoriczeniu nie ma miejsca na taki tok postepowania
badawczego, bo na to potrzebny bythy wywdd liczacy, co najmniej kilkadziesiat
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stron, a nie jak w tym przypadku, dwie i pét strony. Ponadto, ,tezy
podsumowujgce” w istocie rzeczy okazaty sig tylko konstatacjg faktow i w
pewnym sensie komentarzem do ustaled pracy (np. /../wraz zakoriczeniem
zimnowojennej konfrontacji panstwa europejskie uznaly za konieczne
zbudowanie instrumentow  polityczno-wojskowych, ktére umozliwialyby
samodzielne zbrojne reagowanie/..[, s. 280 }. Przeciei jest to zwiezfe
podsumowanie ustaler zawartych w rozdziale széstym i siodmym, a nie zadna
teza.

W Bibliografii Autor umiescit w szyku alfabetycznym wykorzystane w pracy
materialy pierwotne (Zrédiowe). Jest to zestaw ponad dwudziestu
dokumentdéw. Drugg jej cze$é stanowi zestaw literatury zawierajacy ponad
osiemdziesigt pozycji.

W catoéci swej oceniana praca zastuguje na uznanie. Zawarty w niej pomyst
badawczy zostat pomysélnie zrealizowany. Nie sposéb jednak, nie dokonac kilku
uwag szczegdtowych. Autor w swojej pracy postuiyt sie terminem ,system”
(w rozdz. | — ,euroatlantycki system bezpieczenstwa”, ,,zimnowaojenny system
bezpieczeristwa”, ,miedzynarodowy system bezpieczeristwa”), nie wyjasniajac
jego znaczenia. ,System” jest jedng z podstawowych kategorii politologicznych,
oznhaczajacej najogdlniej strukture, uczestnikdéw, petnione przez nich role,
zaleinosci oraz reguly i zasady postepowania. W ujeciu cybernetycznym,
system tworzy zbidr (agregat) rozréznialnych elementédw powigzanych ze sobg
réznymi zaleznosciami. Tak rozumiany system, wyroznia si¢ od otoczenia,
w miare uchwytng granicg. System reaguje na bodzZce plyngce z otoczenia i sam
oddziatywuje na to otoczenie. Miedzy reakcjami systemu, a impulsami
ptyngcymi  do niego, zachodzi reakcja okreslana jako ,konwersja wewngtrz-
systemowa”. W reakcjach systemu, modyfikowanych za posrednictwem
sprzezenia zwrotnego w oddziatywaniu na otoczenie zewnetrzne, zawarty jest
element dynamiki. Nadaje to systemowi pewne cechy jakosciowe, wynikajace
z cech i charakterystyki jego czesci sktadowych. Z uwagi na te cechy, systemy
réznig sie od siebie. Dlatego tez powinno sie dokonaé klasyfikacji systemow
i ostatecznie wybra¢ jeden z nich, z w miare precyzyjnym okresleniem
bezpieczenstwa, np. system réwnowagi sit, system bezpieczeristwa zbiorowego,
system jednakowego bezpieczenstwa, system wspolnego bezpieczenstwa,
system bezpieczestwa kooperatywnego (zob. np. Raport Sekretarza
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Generalnego ONZ z 1985 r. i Raport Niezaleinej komisji ds. Rozbrojenia
i Probleméw Bezpieczeristwa /Komisja Palmego/ z 1982 r.). W przypadku
ocenianej pracy, uscislenie, sprecyzowanie, jakim systemem jest ,system
bezpieczeristwa euroatlantyckiego”, miatoby istotne znaczenie. Wynika to
z faktu, iz w Europie istnieje wielosegmentowa infrastruktura kooperacji,
funkcjonujgca na podstawie polityczno-prawnych zasad postepowania,
wypracowanych w ,procesie helsinskim” oraz zasad prawa miedzynarodowego,
dotyczgcych przyjaznych stosunkdw i wspdtdziatania panstw zgodnie z Kartg
NZ z 1970 r. W odniesieniu do niej, w praktyce zastosowano dos¢
metaforycznie termin ,architektura bezpieczeristwa europejskiego”, ztoionej
z Unii Europejskiej, Unii Zachodnioeuropejskiej, NATO, OBWE | innych
organizacji (zob. Studium o rozszerzeniu NATO z 1995 r. oraz Bezpieczeristwo
europejskie: wspdlna koncepcja 27 panstw Unii Zachodnioeuropejskiej z 1995
r.). Kluczowg role w tej ,,architekturze” odgrywa wlasnie ,euroatiantycki system
bezpieczeristwa” (subsystem).

Kolejna uwaga, dotyczy zauwazalnego braku, teoretycznego umocowania
recenzowanej pracy. Wprawdzie Autor powoluje sie na ,teoretyczne
wyobrazenie”[?/ (s. 236) okreslonej sytuacji, ale nie informuje jaka teorig ma
na mysli. Najprawdopodobniej, co mozna odczytad z tego fragmentu pracy, nie
chodzi o teorie, lecz hipoteze. Nie sposéb nie dodaé tutaj, ze przydatne bytoby
odniesienie do wybranej teorii stosunkéw miedzynarodowych, na przyktad do
teorii integracji europejskiej, wyjasniajgcej charakterystyczne zjawiska
wspotczesnych stosunkéw miedzy panstwami Europy. Zwraca rowniez uwage
postepowanie Autora, ktore nieco krotochwilnie moina potraktowaé jako
nadmierng sktonno$¢ do podejmowania blizej nieokreslonego ryzyka, czego
potwierdzeniem jest na przykfad: ,zaryzykowacé moina bowiem teze” (s. 13),
JZaryzykowad mozna teze”(s.19), ,mozna zaryzykowac stwierdzeniem” (s. 272).
Dodaé wypada, ze kompetentny wywadd autorski potwierdzajgcy prawdziwosé
tez, nie wskazuje na jakiekolwiek ryzyko.

Druga przedtozona do oceny praca to: Dania jako uczestnik wielostronnej
wspotpracy panstw nordyckich w zakresie polityki zbrojeniowej. Wyd. Difin.
Warszawa 2015, ss. 224. Zgodnie z zasadami przyjetymi w metodologii badan
w naukach spotecznych, w pracach dotyczacych problematyki mato znanej lub
stanowigcej luke w dotychczasowej wiedzy, bardzo wazne znaczenie ma czesé
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wstepna pracy naukowej. W zwigzku z tym, powinna zawieraé¢ podstawowe
informacje o celu opracowania, o konkretnych zadaniach i zastosowanych
metodach. Zadaniem autora jest rowniez sformutowanie tez i hipotez
badawczych oraz podporzadkowanych im pytan badawczych. Przypomnienie
tych zasad jest celowe, gdyz w przypadku recenzowanej ksigzki, Wprowadzenie
jest bardzo dohrze opracowane i zawiera wszelkie niezbedne informacje
zwigzane z autorskimi zamiarami, co stanowi duze utatwienie w Sledzeniu toku
wywodow w poszczegdlnych rozdziatach. Autor precyzyjnie okreslit cel pracy,
w postaci udzielenia odpowiedzi na pytanie jaka role w polityce bezpieczeristwa
militarnego i polityce obronnej panstw nordyckich, petnig kooperacyjne
instytucje wspodtpracy wojskowej. Przygotowujac sobie solidny grunt pod
realizacje procesu badawczego, na poczatku wyjasnit kwestie terminologiczne
[ pojeciowe, ustalajagc m.in. znaczenie polityki zbrojeniowej i funkcjonowania
systemu obronnego panstwa. Po tym zabiegu skonstruowat teze oraz hipoteze
badawczg, ktérej podporzadkowat szesé podstawowych pytan. Nie budzi
watpliwosci teza, ze ,nordycka wspdipraca wojskowa tworzy skoordynowany
uktfad elementow — zbior tworzqcy pewnq funkcjonalng i strukturalng cafosc,
ktorej zasady dziatania oraz stosowane metody wykonywonia zadan
umozliwiajg wykonywanie szeregu funkcji na rzecz sit zbrojnych oraz systemow
obronnych zaangozowanych panstw” (s. 9). Natomiast teza, ie ,istnigje
znaczna liczba prac, ktdre ujmujg problematyke bezpieczenistwa i stosunkow
miedzynarodowych paristw nordyckich /../(s. 20}, jest juz tylko stwierdzeniem
faktu.

Sporo miejsca we Wprowadzeniu zawierajg ustalenia odnoszone do
przeprowadzonych w pracy analiz, ze wskazaniem roli i kategorii czynnikow,
determinujagcy  zakres  wspéipracy  panstw  nordyckich.  Ponadto
scharakteryzowano elementy tej wspdipracy, poddane szczegotowej analizie
w poszczegélnych rozdziatach. Bardzo dobrze opracowana jest czeéé
Wprowadzenia dotyczgca metodologii badaid oraz teorii wyjasniajacych
zaangazowanie panstw we wspdtprace wojskowa. Zwlaszcza dotyczy to metod
i paradygmatéw badawczych oraz roli czynnikdw wykorzystanych w analizie,
utatwiajacych wnioskowanie. W catosci swej, Wprowadzenie sprzyja wydatnie
realizacji celu badawczego. Przy okazji nie sposéb nie zauwazyé, ze rézni sie ono
pozytywnie, od czgsci wprowadzajgcej poprzednio recenzowanej pracy.
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Konstrukcja pracy jest dobrze przemyélana i zaplanowana, pozostajac
w Scistym zwiazku z okre$lonym we Wprowadzeniu celem badawczym.
W rozdziale pierwszym pt.  Przesfanki i uwarunkowania programow
modernizacji technicznej sit zbrojnych oraz programéw zakupu uzbrojenia
panistw nordyckich, scharakteryzowano wczeéniej zasygnalizowane czynniki
determinujgce nordycky wspétprace wojskowa. Nastepnie szczegdtowo
opisano wspdfprace panstw nordyckich w dziedzinie unifikacji sprzetu
wojskowego i uzbrojenia oraz wspéldziatanie operacyjne ich sit zbrojnych.
Dostrzegalnym walorem tej czeéci pracy jest zawartogé dziewieciu tabel,
opracowanych przez Autora, na podstawie zebranych przez siebie
zréznicowanych Zrédet informacii (raporty, serwisy informacyjne, internet).

Punktem wyjécia rozdziatu drugiego, pt. Duriska strategia pozyskiwania
uzbrojenia a system obrony parstwa, jest ukazanie determinantéw
wewngtrznych i zewnetrznych, polityki obronnej wspétczesnego panstwa.
Odnoszac sig do tej wiedzy ogdlnej, Autor jui szczegétowo oméwit proces
planowania obronnego Danii i zatozenia jej polityki obronnej. W tej czesci pracy
Autor ponownie pokusit sie na ,zaryzykowanie twierdzenia” (s. 89), mimo ze
doprowadzone do tego momentu ustalenia, nie skianiajg do wniosku, iz byto to
ryzykowne przedsiewzigcie. Analiza tego fragmentu pracy pozwala stwierdzié,
ze w zebranym w rozdziale materiale, Autor zgodnie ze swoim pomystem
badawczym, w prawidtowym toku rozumowania powigzat ze sobg kilka kwestii,
ukazujac badany proces z uwzglednieniem elementéw zaréwno statycznych, jak
i dynamicznych. Pozwolito to na plynne przejécie do ukazania pierwszej
wielostronnej i zinstytucjonalizowanej formy wspétpracy parstw nordyckich
W omawianej dziedzinie. Temu problemowi po$wiecony jest rozdziat lil,
zatytutowany: Nordycka wspdipraca w dziedzinie uzbrojenia — Nordic
Armaments Cooperation. Opis dziatalnodci panstw nordyckich w ramach
NORDAC jest bardzo konkretny i z zauwazalnym znawstwem ukazuje
zinstytucjonalizowang forme wspéipracy w dziedzinie uzbrojenia. W tym
rozdziale Autor skonstruowat teze, 7e NORDAC poczatkowo miata forme
deklaracji politycznej, a sformalizowanie wspotpracy paiistw nordyckich
nastapito dopiero w 2001 r., po formalnym utworzeniu kooperacyjnej struktury
zarzadzajgcej (przyp. 164, s. 128). Tym razem jest to takze stwierdzenie faktu.




W réwnie prawidtowym, czytelnym toku wywoddw, w rozdziale czwartym,
Autor przedstawit dziatania panstw nordyckich na rzecz integracji narodowych
systeméw  obronnych, wzmacniania  potencjatu obronnego i zdolnosci
operacyjnych sit zbrojnych. Ten rozdziat pt. Nordyckie Wspomagajgce struktury
obronnosci — Nordic Supportive Defence Structures (NORDSUP), stanowi kolejne
potwierdzenie udanej realizacji pomystu badawczego.

Pigty, bardzo krotki, kilkustronicowy rozdziat zawiera omodwienie tresci
raportu T. Stoltenberga z 2009 r., w ktorym ujeto szczegdlowe propozycje
dziatath stuzacych umacnianiu wspdtpracy panstw nordyckich w dziedzinie
obronnosci (rozdziat zatytutowany jest: Raport Thorwalada Stoltenberga).
Wydawaé by sie moglo, ze z uwagi na matg iloé¢ stron, rozdziat ten zachwiat
pozadang réwnowaga w planie pracy. Jednak lektura tego rozdziatu pozwala
stwierdzié, ze miato to drugorzedne znaczenie, gdyz omdwienie tresci raportu,
pozwolito Autorowi na ptynne przejscie do dalszego toku wywodow i ustalen,
w kolejnych rozdziatach pracy. Wskazuje na to koficowe ustalenie, ze raport
stanowit silny impuls, wzmacniajgcy proces wspotpracy panstw nordyckich
(s.166). Wtasdnie do tej wspdipracy nawigzuje bezposrednio rozdziat szdsty pt.
Nordycka wspétpraca wojskowa — Nordic Defence Cooperation (NORDEFCO)
oraz siddmy pt. Nordyckie programy zbrojeniowe — praktyczny wymiar
wspdfpracy. Zaprezentowano w nich wiedze o genezie i strukturze oraz
instrumentach decyzyjnych, a takie o priorytetach i rezultatach wspotpracy
NORDEFCO. Nastepnie charakteryzujgc praktyczny wymiar wspdtpracy
w dziedzinie zbrojen, Autor skupit sie na norwesko-szwedzkim programie
wspolnej budowy nowoczesnego systemu uzhrojenia, uznajac go za modelowy
dla kooperacji paristw nordyckich w sferze obronnosci. W konkluzji Autor
stwierdzit, ze ta wspodipraca umozliwia im tworzyé ,wieloletnie sojusze
o charakterze polityczno-przemysfowym” (s. 210). Zapewne chodzi tutaj nie
0 sojusze, lecz porozumienia. Sojusz  rozumiany jako przymierze ma
umocowanie w traktacie dwu lub wielostronnym, w ktérym sygnatariusze
zobowiazujg sie do wspodtpracy politycznej i wojskowej, dla zapobiezenia lub
odparcia zagrazajgcej im agresji.

Prace konczy Podsumowanie zawierajace dziewieé wnioskdw wynikajacych
z dociekan i ustaleit opracowania. Przedstawione w skondensowanej formie
wnioski, stanowig potwierdzenie gruntownej, specjalistycznej wiedzy Autora
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i wszechstronnej znajomosci przedmiotu badan. Pozostaje jeszcze pewna
uwaga dotyczaca postepowania Autora, ktdry w Podsumowaniu bedgcym
zakonczeniem pracy, konstruuje teze, dla ktérej zwyczajowo miejsce znajduje
sie we wstgpie, a jej prawdziwos¢ nalezy dowies¢ w toku postepowania
badawczego, w ramach poszczegdinych rozdziatéw. Poza tym uwaga (teza), ze
w czasie silnej wspotpracy wojskowe] miedzy Danig i USA, kierownictwo
dunskiego systemu obronnego, nie upatrywato w nordyckiej wspdtpracy
narzgdzia, ktére mogtoby wzmocnié potencjat duriskich sit zbrojnych (s. 211),
réwniez w tym przypadku jest tez to tylko stwierdzeniem faktu. Po za tym,
odnoszac sie do wspdtpracy durisko-amerykatiskiej, Autor postuguje sie nazwa
USA: ,Stany Zjednoczone Ameryki Pofnocnej” (s. 211, 213 i 113), mimo ze
nazwa wiasna tego panstwa to: Stany Zjednoczone Ameryki, co znajduje
potwierdzenie w pierwszym rzedzie w Deklaracji Niepodlegtosci i konstytucji
Stanow Zjednoczonych Ameryki z 1776 r. (The Declaration of Independence.
The Constitution of the United States of America, w: United States Information
Agency. United States of America).

Na koficu pracy umieszczono Bibliografie oraz spis czternastu tabel.
Bibliografia zawiera zestawienie w szyku alfabetycznym, ponad stu trzydziestu
pozycji, ale bez podziatu na dokumenty, monografie, itp. W podsumowujacej
ocenie recenzowanej pracy, nalezy stwierdzi¢, Ze Habilitant prawidtowo
zakreslit pole badawcze i udanie zrealizowat zaplanowane cele i zadania.
Uzyskujac odpowiedzi na postawione pytania i potwierdzajac prawdziwosé
glownej tezy oraz zalozenia hipotezy badawczej, celnie ujat wyniki swoich
dociekan i ustaleri, w dobrze uargumentowanych wnioskach koricowych.

W zestawie publikacji wchodzacych w sktad osiggnigé naukowych, w ramach
cykiu przewidzianego w Ustawie o stopniach i tytule naukowym z 2003 r.
Habilitant umiescit artykuty opublikowane w czasopismach naukowych oraz
rozdzialy zamieszczone w pracach zbiorowych. Cze$é z nich jest rezultatem
wczesniejszych badart prowadzonych w zwigzku z przygotowaniem pracy
doktorskiej. Trzy artykuty opublikowane w latach 2003-2004 i jeden w 2008 r.
poswigcone sg roznym aspektom i konsekwencjom cztonkostwa Litwy, totwy
i Estonii w Sojuszu Pdtnocnoatlantyckim. W poréwnywalnych proporcjach
Habilitant opublikowat kilkanascie artykutéw, ktérych tytutu i tresé¢ wiaza sie
bezposrednio z tematyka cyklu zatytutowanego: Polityka bezpieczeristwa Danii
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i Norwegii w kontekscie ewolucji eurbatlantyckiego systemu bezpieczenstwa
w XX i XXI wieku. Kilka pozostatych obejmuje szerszg problematyke wspdtpracy
wojskowej panstw nordyckich. Rowniez problemy analizowane w rozdziatach
prac zbiorowych podporzadkowane sg powyisze] problematyce. Oprécz tego
jest jeszcze kilka innych opracowan dotyczacych wspdtpracy wywiadowczej
w ramach Unii Europejskiej i konfliktu afganiskiego, w $wietle dodwiadczen
wojsk duriskich i norweskich oraz jedna publikacja w sprawie dodwiadczeri
panstw skandynawskich w procesie modernizacji polskiej marynarki wojenne;j.

Publikacje zwigzane z glédwnym nurtem badari Habilitanta nalezy ocenié
pozytywnie, odnotowujgc ich wysoki poziom merytoryczny. Sposréd artykutéw
poswigconych trzem panfstwom battyckim, bardzo interesujacy wydaje sie
opracowanie pt. Powstanie i rozwdj baftyckiego batalionu BLTBAT, w: Zeszyty
Naukowe Wyiszej Szkoty Oficerskiej Wojsk Ladowych, 2003, nr 2. Autor ukazat
w nim uwarunkowania utworzenia przez Litwe, totwe i Estonie wspdlnego
batalionu z zadaniem udziatu w operacjach utrzymania pokoju (Baltic
Peacekeeping Batalion). Autor zwrécit uwage, ze byfa to jedna z pierwszych
w Europie wielonarodowych jednostek wojskowych w misjach pokojowych
organizacji migdzynarodowych. Ten nowy trend tworzenia ,wojsk przysztosci”,
potwierdza m.in. umowa miedzy Polskg a Litwg z 1997 r. o utworzeniu
wspdlnego batalionu do przeprowadzania operacji ONZ, w celu podtrzymania
pokoju, zaprowadzenia pokoju lub misji humanitarnych. Podobng umowe
rowniez w 1997 r., podpisata Polska z Ukraina.

Kilka lat péiniej Habilitant zajat sie problematyka rozwoju zdolnosci
i struktur wywiadowczych w ramach Unii Europejskiej. Zadecydowato o tym
rosngce znaczenie koniecznosci przeciwdziatania zagrozeniom asymetrycznym
i terrorystycznym formutowanej w doktrynach panstw europejskich co
sprawito, ze dziatalno$¢ wywiadowcza zyskata na znaczeniu, stajac sie jednym
z kluczowych elementéw polityki obronnej. Zaowocowafo to interesujacym
[ wartoSciowym rozdziatem w pracy zbiorowej pt. Wojskowa wspétpraca
wywiadowcza w ramach struktur Unii Europejskiej — cele, zatozenig,
uwarunkowania, w: Stuzby specjalne. Przesztoéé i terazniejszoéé . Pod red. G.
Rdzanak i G. Tokarza. Oficyna Wydawnicza Arboretum. Wroctaw 2009. Na taka
samg oceng zasfuguje rowniez jeszcze jeden rozdziat w pracy zbiorowej pt.
Wybrane przeszkody i ograniczenia na drodze efektywnej wspdipracy




wywiadowczef w ramach Unii Europejskiej, w: Dokgd zmierza Europa ? Pod red.

P. Mickiewicza i H. Wyligaly. Wyd. Naukowe Dolnos$lgskiej Szkoty Wyiszej.
Wroctaw 2009.

W ramach gtéownego nurtu badan, Habilitant opracowat kilkanascie
artykutdow i rozdziatdw w pracach zbiorowych poswieconych bezposrednio
powigzaniom i relacjom pomiedzy Danig i Norwegig a strukturami NATO i Unii
Europejskiej. W wiekszosci z nich sprawnie wykorzystano skrupulatnie zebrany
materiat badawczy i prawidtowo zrealizowano nakreslone cele.

Tematyka badawcza podejmowana przez dr Grzegorza Rdzanka ramach
cyklu pt. Polityka bezpieczenstwa Danii i Norwegii w kontekécie ewolucji
eurogtiantyckiego systemu bezpieczeristwa w XX i XXI wieku, miesci sig
bezposrednio w przewidzianym w Ustawie o stopniach naukowych i tytule
naukowym z 2003 r. jednotematycznym cyklu publikacji. Jest to dorobek, ktéry
cechuje duza wartosé poznawcza i w catosci stanowi znaczgcy wkiad w rozwdj
nauki o polityce.

W ocenie dorobku naukowego Habilitanta nie mozna pominaé dokonan nie
mieszczacych sie w przywolanym wyiej cyklu publikacji. Dr Grzegorz Rdzanek
koncentruje swoje zainteresowania badawcze i aktywnos$¢ naukowa, w ramach
nauki o stosunkach miedzynarodowych, skupiajac sie na dwdch zagadnieniach.
Pierwsze z nich dotyczy funkcjonowania eurocatlantyckiego systemu
bezpieczenstwa militarnego, ktéry tworzy NATO i Unia Europejska, a drugi —
specyfiki wspdtczesnych zagrozen militarnych i nie-militarnych bezpieczenstwa
miedzynarodowego, z uwzglednieniem cech niepanstwowych konfliktow
zbrojnych i zagrozen asymetrycznych. Praca naukowa nad tymi problemami
zaowocowata serig artykutéw opublikowanych w zeszytach naukowych
i rozdziatdw w pracach zbiorowych. Ukoronowaniem badan jest monografia pt.
Eurosamoloty. Trudne poczqtki europejskiej wspdtpracy zbrojeniowej. Wyd.
Adam Marszatek. Torun 2007, ss. 233. Habilitant ma takze pokainy dorobek
dydaktyczny i popularyzatorski. Uczestniczyt w realizacji programow
europejskich oraz innych programoéow miedzynarodowych i krajowych. Brat
takze aktywny udziat w krajowych i miedzynarodowych konferencjach
naukowych oraz w konsorcjach i sieciach badawczych. W Jego
wieloptaszczyznowej dziatalnosci dydaktycznej zwraca uwage fakt, ze prowadzi
az osiemnascie przedmiotéw dydaktycznych na studiach | i [l stopnia (Wykaz
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opublikowanych prac naukowych oraz informacja o osiggnigciach naukowych
z 20 IX 2015 r., s. 11). Nasuwa sie tutaj refleksja autorstwa profesora
Remigiusza Bierzanka, ze ,politolog znajqcy sie na wszystkim, nie zna sie na
niczym”. W tym przypadku trzeba przyja¢é w dobrej wierze zatoienie, ze
Habilitant posiadt wyjatkowa, wszechstronng zdolnos¢ do jednoczesnego,
rownolegtego operowania w wielu ptaszczyznach zycia spofecznego. Poza
dziatalnoscig  dydaktyczna, uczestniczyt przeciez czynnie w licznych
konferencjach naukowych jako referent lub aktywny dyskutant. Nie
poprzestajagc na wskazanej wyiej aktywnosci prowadzit réwniez oiywiona
dziatalno$¢ popularyzatorska, uczestniczac w licznych przedsigwzieciach o tym
charakterze. Jego aktywno$¢ jest réwniez wyra‘nie zrysowana w pracy
organizacyjnej. Opis tej dziatalnosci w rdznych dziedzinach, w Autoreferacie
obejmuje az dziesiec stron.

Uwagi kodcowe

Dr Grzegorz Rdzanek spetnit nie tylko ustawowe warunki formalne. Przede
wszystkim jest twdrczym i dociekliwym badaczem naukowym, o dojrzatych
i skrystalizowanych zainteresowaniach. Posiadl umiejgtnos$é wytyczania sobie
ambitnych i trudnych w realizacji celéw naukowych. Pomijajac nieliczne,
zasygnalizowane wyze] uchybienia, nalezy doceni¢ Jego umiejetnodci
w precyzowaniu problematyki badawczej, doborze 7Zrédet, klarownosci
wywodow | odpowiednim dobieraniu argumentéw. Potrafi réwniez w trakcie
analizowania okreslonych proceséw, uwzglednié¢ ich dynamike, umiejetnie
nawigzujgc do watkdw genetycznych, a nastepnie doprowadzi¢ do
sformufowania trafnych konkluzji, uwag kofcowych i wnioskéw. Waing,
pozytywng cechg, jest rowniez stosowny dystans i obiektywizm w opisywaniu
badanych kwestii. Przy analitycznym podejéciu do badanych probleméw,
potrafi ustrzec sie przed formutowaniem subiektywnych ocen. Sprzyja to
poprawnosci rozumowania i unikania btedu formutowania pochopnych
i powierzchownych opinii i wnioskéw. Tym samym koricowa, zwiezta ocena jest
potwierdzeniem predyspozycji Habilitanta do samodzielnego prowadzenia
pracy badawczej.




KONKLUZJA

Wysoko oceniony dorobek naukowy jest potwierdzeniem petnego
przygotowania Kandydata do samodzielnej pracy naukowej, Jest On
wytrawnym badaczem, dojrzatym i twdrczym pracownikiem nauki. Ta ogdlna
ocena bgdaca kumulacjg ocen szczegbtowych, stanowi podstawe wnioskowania
o dopuszczenie dra Grzegorza Rdzanka do dalszych etapow postepowania
habilitacyjnego w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk spotecznych, w dyscyplinie nauk o polityce, na podstawie art. 16 i 17
Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach | tytule
w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595, ze zmianami w Dz. U. z 2003 r. nr 164,
poz. 1365).
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