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Wprowadzenie

Recenzje niniejsza przygotowatem w oparciu o postanowienie Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutow
Naukowych powolujgce mnie w charakterze recenzenta do Komisji w ww. postepowaniu. W materia-
tach przestanych przez Sekretarza Rady Naukowej, wraz z pismem z dnia 24 maja 2016 r., znajdowat
sie komplet wymaganej we wnioskach habilitacyjnych dokumentacji. Podstawg oceny jest przede
wszystkim monografia pt. Etniczno$é w kontekstach bezpieczeristwa, Mniejszo$é romska w Republice
Czeskiej. Materiaty te pozwalajg na odtworzenie dla potrzeb recenzji naukowej, drogi naukowej i osia-

gnie¢ Habilitantki.
1. Podstawowe dane o Habilitancie

Pani dr Elzbieta Szyszlak (z d. Patka) urodzila sie w 1973 roku w Ole$nicy. Studia magisterskie ukon-
czyla na Uniwersytecie Wroctawskim w 2001 roku uzyskujac tytul zawodowy magistra politologii na
specjalno$ci niemcoznawstwo. Stopient naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie nauk o
polityce uzyskata uchwala Rady Naukowej Instytutu Politologii UWr w 2006 roku na podstawie roz-

prawy zatytutowanej: Kosciét Ewangelicki Augsburskiego Wyznania na Slgsku Cieszyiiskim (promotor;
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prof. Bernard Albin}. Od 2006 roku pracuje na stanowisku adiunkta w Zaktadzie Badain Wschodnich

Instytutu Studiéw Miedzynarodowych Uniwersytetu Wroctawskiego.
2. Osiagni¢cia naukowo-badawcze w ujeciu iloSciowym

Na dorobek w zakresie piSmiennictwa naukowego po uzyskaniu stopnia naukowego doktora sktada
sie jedna monografia naukowa przedstawiona do oceny jako gldwne osiagniecie badawcze (Etnicz-
nos¢ w kontekstach bezpieczenstwa. Mniejszos¢ romska w Republice Czeskiej, Wroctaw 2015, ss. 232),
jedna praca zbiorowa pod redakcja Habilitantki (Wspétczesna Stowacja: sytuacja wewnetrzna i po-
zycja miedzynarodowa, Wroctaw 2010, ss. 356), trzy prace zbiorowe, w ktérych Habilitantka jest
wspohredaktorem (z T. Szyszlakiem: Konflikty etniczne i wyznaniowe a funkcjonowanie systemow bez-
pieczeitstwa narodowego. Wybrane aspekty, Krakdéw 2015; Kwestia romska w kontekscie bezpieczenstwa
wewnetrznego, Wroctaw 2013; Kwestia romska w polityce paristw i w stosunkach miedzynarodowych,
Wroctaw 2012), a takze redakcja dziatu pt, Kwestia romska w Polsce i Europie Srodkowej w ramach

ZWschodnioznawstwa” 2014,

Ponadto p. dr Elzbieta Szyszlak jest autorka dwudziestu o$miu rozdziatéw w pracach zbiorowych,
dziewieciu artykutéw w czasopismach naukowych, jednego wprowadzenia, dziesieciu ttumaczeni oraz
sze§ciu publikowanych recenzji. Zaledwie trzy teksty opublikowane zostaly w jezykach obcych (an-

gielski, czeski, ukrainski).

W ujeciu ilo§ciowym wyzej przedstawiony dorobek nalezy uznaé za zdecydowanie wystarczajacy do

ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego w zakresie nauk spotecznych.
3. Najwazniejsze osiggniecia naukowo-badawcze (analiza jakosciowa)

Zasadniczym przedmiotem oceny dorobku naukowego p. dr Elzbiety Szyszlak jest monografia nauko-
wa pt. Etniczno$¢ w kontekstach bezpieczeristwa. Mniejszos¢ romska w Republice Czeskiej (Wroctaw
2015, ss. 232). Analizujac te¢ monografie w kontekscie catoksztattu dorobku naukowego Habilitantki
nalezy stwierdzi¢, ze stanowi ona swoiste zwieficzenie wieloletnich badan prowadzonych nad kwe-
stiami etnicznymi i ich politycznym znaczeniem, problematyka wyznaniows i relacjami religia - poli-
tyka, religia - etniczno$¢ oraz problematyka stosunkéw spotecznych i politycznych w Republice Cze-
skiej i na Stowacji. Nie jest to zatem dzieto przypadkowe badZ wpisujgce sie w odmienny tematycznie

nurt badawczy.
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Wybor tematu na monografie naukowa nalezy bez watpienia uznaé za oryginalne przedsiewziecie ba-
dawcze, stanowigce prébg polgczenia na gruncie politologii badan z zakresu bezpieczefistwa (security
studies) oraz z zakresu studiéw nad etnicznoscig (ethnic studies). Nie jest to przedsiewziecie {atwe;
zwazywszy na: (a) niewielka liczbg podobnych opracowan w jezyku polskim, do ktérych mozna byto-
by si¢ odwotaé przy prowadzeniu badan naukowych; (b) multidyscyplinarny charakter badan z zakre-
su studiéw nad bezpieczenstwem i studiéw etnicznych (politologia, socjologia, antropologia, nauki o
bezpieczeristwie itd.). W tej sytuacji dla politologa waznym wyzwaniem jest nie tylko odpowiednie
zakres$lenie pola badawczego (ktére moze by¢ identyczne w przypadku badan niepolitologicznych, np.
z zakresu socjologii), ale dookredlenie metodologii badawczej i kluczowych paradygmatéw. Lektura
monografii nie pozostawia watpliwosci, Ze Habilitantka nie tyle dokonuje syntezy obydwu rodzajéw
studiéw (nad bezpieczefistwem i nad etnicznoscia), ile pozostajac na dobrze sobie znanym gruncie
badan etnicznych, czyni zagadnienie bezpieczeristwa kluczowym dla zrozumienia relacji etnicznych
wystepujacych pomiedzy dominujgcym (w réznych wymiarach) etnosem a mniejszosciami etnicznymi

i narodowymi, tudziez w przypadku relacji pomigdzy mniejszo$ciami etnicznymi.

Stan badan a recenzowana praca. NaleZy zauwazy¢, zZe zasadniczym celem recenzowanej monografii
jest ,analiza zagadnienia etnicznosci w perspektywie sekuritologii” poprzez ,ukazanie ztozonoéci rela-
cji migdzy kategoriami etnicznosci a bezpieczefistwa na przyktadzie sytuacji mniejszosci romskiej w
Republice Czeskiej (...)" (ze Wstgpu). Niewiele jest opracowaii, w ktérych autorzy w wymiarze teore-
tycznym wigzg ze sobg kwestie etnicznosci i bezpieczenstwa. Zazwyczaj bowiem problem bezpieczen-
stwa w studiach etnicznych jest niejako dorozumiany oraz niedoprecyzowany teoretycznie. 1 odwrot-
nie - w studiach nad bezpieczenstwem problematyka etniczna zajmuje marginalne miejsce i na ogét
wpisuje si¢ w obszar badan nad bezpieczenstwem kulturowym - jednym z najbardziej zdawkowo
traktowanych w literaturze naukowej wymiaréw bezpieczeristwa. Brakuje poglebionych analiz doty-
czacych zwigzkéw obydwu zjawisk w wymiarze teoretycznym i metodologicznym. Recenzowana pra-
ca, zwlaszcza jej rozdzial teoretyczny liczacy sobie ponad czterdzieéci stron, czeSciowo niweluje ten
deficyt. Podobna uwaga dotyczy takze zagadnienia sekurytyzacji problematyki mniejszo$ci narodo-

wych i etnicznych na przykiadzie ludno$ci romskiej w Rep. Czeskiej.

Problem badawczy. Zagadnienie badawcze zostalo juz cze$ciowo wspomniane i dotyczy ,ukazania
ztozono$ci relacji migdzy kategoriami etnicznodci a bezpieczenfistwa na przykladzie sytuacji mniejszo-
$ci romskiej w Republice Czeskiej oraz ukazania przyczyn wilaczania problematyki romskiej w zakres
bezpieczenstwa, réznych aspektéw tego zjawiska oraz pozioméw, na ktérych ono wystepuje” (ze
Wstepu). W autoreferacie (szkoda, Ze nie w monografii!) Autorka doprecyzowuje cele badawcze,

stwierdzajqc, ze: ,Podstawowe cele badawcze przedtozonej publikacji, réwnorzedne i wzajemnie si¢
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wzupetniajgce to: 1) ukazanie relacji miedzy kategoriami etnicznosci/problematyka mniejszosciowa a
hezpieczeistwa w warunkach panstwa demokratycznego i przy braku otwartego konfliktu; 2} analiza
sytuacji mniejszoéci romskiej w Republice Czeskiej; 3) ukazanie przyczyn i uwarunkowan procesu
wlgczania problematyki romskiej w zakres bezpieczeristwa, roznych aspektéw tego zjawiska oraz po-
ziomdw, na ktérych ono wystepuje” (z Autoreferatu). Co wigcej, Habilitantka doprecyzowata jeszcze
bardziej ww. cele, wskazujac na cztery kluczowe obszary analiz: 1) charakterystyka polityki Pragi
wobec mniejszoéci romskiej, z uwzglednieniem analizy ram instytucjonalno-prawnych, uwarunkowan
oraz praktyki realizacji, nie tylko w perspektywie wspélczesnej, ale takie - choé juz w mniejszym
stopniu - z perspektywy historycznej; 2) wskazanie na sektory bezpieczenstwa o szczegblnym znacze-
niu dla sytuacji mniejszosci narodowych i etnicznych (w panstwie demokratycznym, respektujgcym
prawa mniejszo$ci); 3) ukazanie dziatan i form aktywnosci mieszczacych sie w szerokiej perspektywie
politycznej, realizowanych przed podmioty i instytucje o charakterze panstwowym i pozapanstwo-
wym a majacych na celu wiaczenie problematyki mniejszoéci romskiej w zakres bezpieczenstwa, czyli
jej sekurytyzacje. Wskazano uwarunkowania tego procesu, cele przyswiecajace tym formom aktywno-
§ci oraz ich skutki dla sytuacji mniejszoéci; 4) szczegélowa analiza kontekstu bezpieczefistwa spotecz-
nego i kulturowego, jako tych, ktére pozwalajg ukazaé¢ problemy Romoéw jako grupy postrzeganej
przez pryzmat problemodw spotecznych oraz jako grupy etnicznej/narodowosciowe]” (z Autoreferatu).
Pozwalam sobie przywotac ten fragment Autoreferatu, gdyz jest on zasadniczo zwigzany z analizowa-

ng monografig i pozwala lepiej zrozumie¢ zamyst przy$wiecajacy powstaniu tej publikacji.

Nie mam zastrzezen do tak sformutowanego celu, a raczej celéw badai, brakuje mi natomiast w mo-
nografii przedstawienia listy pytail problemowych oraz ich hierarchizacji wzgledem przyjetego celu
badawczego. Zarzut ten oslabia jednak znaczaco fakt, Ze w zasadzie w duzej mierze dajg sie one wyde-
dukowaé z bardzo - trzeba przyzna¢ - precyzyjnie zdefiniowanych celéw badawczych, wyznaczajacych

pole badawcze oraz w znacznej mierze strukturalizujgcych rozprawe habilitacyjna.

Hipotezy. Podobne zastrzezenie mam w odniesieniu do hipotez badawczych. Ot6z Habilitantka w ogo-
le nie wspomina o hipotezach! Nie oznacza to, Ze ich w pracy w ogdle nie ma, ale jedynie, Ze uzywa ona
okreSlenia ,teza” w stosunku do hipotezy, jak i klasycznie rozumianej tezy wiasnie. Tymczasem hipo-
teza to przypuszczenie domagajace sie naukowej weryfikacji, a powstate na bazie dotychczasowej
wiedzy oraz intuicji badawczej i nurtujgcych naukowcea waznych poznawczo pytan. Autorka przyjmuje
trzy zalozenia, ktére nie sa hipotezami w sensie écistym, ale ktére mozna do pewnego stopnia odczy-
tywaé w tych kategoriach. Stwierdza ona mianowicie, Ze: (a} ,kwestia zwigzku mi¢dzy problematyka
mniejszoéci narodowych i etnicznych a bezpieczenstwem jest niezwykle ztoZona i rozlegta, i w rezulta-

cie mozna jg analizowaé z wielu perspektyw, uwzgledniajacych zaréwno wplyw czynnikéw zewnetrz-
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nych wobec danej grupy, jak i wewnetrznych, wynikajacych z jej ‘charakteru’, na ktéry sktadaja sie
czynniki demograficzne (..), kulturowe (...), spoleczne (...) i polityczne (...)"; (b) ,zagadnienia zwigza-
ne z bezpieczennstwem wplywaja na potozenie mniejszo$ci romskiej w Europie”; {c) ,proces ten zwig-
zany jest w duzej mierze ze swoistym ‘podwéjnym’ charakterem tejze spotecznosci etnicznej. Z uwagi
na wielowiekowg obecno$¢ na Starym Kontynencie jest ona bowiem w wiekszoséci krajéw europejskich
traktowana jako grupa autochtoniczna, lecz ze wzgledu na hermetycznosé, specyfike kultury romskie;j i
przywigzanie Romow do tradycji, mozliwe stato si¢ zachowanie przez nich, w duzej mierze, imigranc-
kiego charakteru” (ze Wstepu). Wyzej wymienione zaloZenia sa trafne, choé drugie z nich lakoniczne i

mato precyzyjne.

ZaKkres pracy {przedmiot badan} zostat w znacznej mierze zdefiniowany poprzez szczegétowo przed-
stawione przez Habilitantke cele badawcze. Dotyczy to zwlaszcza zakresu rzeczowego. Analiza zawar-
tosci monografii pozwala jedynie dopowiedzie¢, ze obok zapowiadanych przez Autorke tresci ujetych
w celach badawczych, w rozprawie znajdziemy réwniez nieco pobiezna, lecz interesujgca poznawczo
analize kwestii romskiej w czeskim dyskursie politycznym (s. 139-148), analize kwestii romskiej w
perspektywie rozwoju ruchéw ekstremistycznych (s. 148-162), analizg sekurytyzacji kwestii romskiej
w czeskich mediach (s. 162-167) oraz w dzialalnoéci wiadz samorzgdowych (s. 167-177). Pewnym
mankamentem jest to, Ze po$wiecajac niewiele uwagi ww. kwestiom Autorka bazowala czesto na nie-
wielkiej liczbie pozycji w postaci Zrédet i opracowan, podczas gdy kazde z tych zagadnien z powodze-
niem mogloby stac si¢ tematem osobnej monografii. Ponadto mysle, Ze mozna bylo we Wstepie, bar-
dziej precyzyjnie wyznaczy¢ zaréwno zakres czasowy (cho¢ ten daje sie dorozumieé ze struktury pra-
cy, w ktorej jest mowa o roku 1993), ale przede wszystkim - zakres podmiotowy. Ten ostatni zostal

zupelnie przez Autorke pominiety, tak jakby stanowit on oczywistosé.

Struktura pracy wydaje si¢ byc¢ logiczna i podporzadkowana realizacji zapowiadanych celéw badaw-
czych. Monografia sklada sie z czterech rozdziatéw. Rozdzial pierwszy ma charakter rozwazan teore-
tycznych, w ktorych Autorka dokonuje kluczowych kategoryzacji, wyjasnia najwazniejsze pojecia i
omawia zwigzki funkcjonalne wystepujace miedzy bezpieczeristwem a etniczno$cig ze szczegdlnym
uwzglednieniem roli i funkcji mniejszosci etnicznych i narodowych w systemie bezpieczenstwa. W
rozdziale drugim dokonano szczegétowej charakterystyki ludnosci romskiej w Rep. Czeskiej z
uwzglednieniem polityki etnicznej wladz czeskich w odniesieniu do tejze ludnosci. Tytut tego rozdzia-
tu jest zblizony do tytutu paragrafu 2.2.3.,, a ponadto nie uwzglednia do korica rozwazan zawartych w
podrozdziale 2.3. Rozdzial trzeci dotyczy wybranych aspektéw zagadnienia sekurytyzacji ludnoéci
romskiej w Rep. Czeskiej w zyciu spoteczno-politycznym. Wreszcie ostatni - cawarty rozdziat stanowi

swego rodzaju zwienczenie i zawiera kluczowe z perspektywy przyjetych celéw badawczych analizy
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kwestii romskiej w wymiarze bezpieczenstwa spotecznego i kulturowego. Uwazam, Ze z racji wystar-
czajaco kompleksowego ujecia problemu, w tytule rozdzialu mozna byto zrezygnowacé z terminu ,Wy-

brane aspekty”.

Metody i techniki badawcze. Podczas pisania monografii habilitacyjnej Autorka odwotlata sie do kilku
metod badawczych uzasadniajgc, co istotne, powody oraz zakres ich zastosowania. Do najszerzej stoso-
wanych metod naleZy zaliczyé metode analizy dokumentéw Zrédtowych, jako ze Autorka uwzglednita w
swego rozprawie szereg istotnych dokumentéw prawnych o réznym charakterze oraz metode zawarto-
§ci tresci (content analysis), chot ta ostatnia jest do$¢ oczywista i znajduje zastosowanie w zdecydowanej
wiekszoséci prac naukowych. Ponadto odwolywala sie takze do metody systemowej, instytucjonalno-
prawnej oraz poréwnawczej, aczkolwiek w tym przypadku dos¢ lakonicznie uzasadnita koniecznos¢ po-
stuzenia sie tymi metodami. Problematyczne wydaje sie odwolanie do metody historycznej, a zwitaszcza
jej uzasadnienie, Metoda historyczna jest bowiem nazwa zbiorczg dla réznych metod uzywanych w celu
zbadania przesztych zjawisk, faktéw i proceséw. Nalezaloby zatem uscislic, do jakich konkretnie metod
odwolano sie w pracy (np. logograficzna, genetyczna itp.). Generalnie jednak rozprawa zostata napisana
w zgodzie z podstawowymi wymogami metodologicznymi obowiazujacymi w obszarze nauk spotecz-
nych. Duzg zaletg analizowanego tekstu jest umiejetne taczenie ze soba elementéw poszczegdlnych me-

tod, np. metody instytucjonalno-prawnej z komparatystyczna.

Styl narracji i sposéb zastosowania teorii (w tym wykorzystania literatury przedmiotu). W rozpra-
wie habilitacyjnej Autorka odwolata sie do szeregu uznanych i powszechnie stosowanych teorii nauk
spotecznych. Dotyczy to zwtlaszcza: teorii konfliktu spotecznego i etnicznego, asymilacji, ekskluzji i
marginalizacji spotecznej, a takze réznorakich teorii bezpieczenstwa zbiorowego w poszczegoélnych
wymiarach, z naciskiem na wymiar spoteczny i kulturowy. Szczegolnie duzg wage, co wydaje si¢ byé w
pelni uzasadnione Autorka poswiecila kopenhaskiej teorii sekurytyzacji, choc z pewnoscig zastuguje
ona na szersze omdwienie niz ma to miejsce w analizowanej monografii. Mam natomiast powazne za-
strzezenie odnoszgce sie do uzycia w podrozdziale 3.3. pojecia dyskursu politycznego. Autorka uzywa
bowiem tego pojecia w rozumieniu potocznym, podczas gdy w literaturze naukowej nie tylko jest ono
stosunkowo dobrze opisane, ale takZe wypracowano szereg réznych, konkurencyjnych wzgledem sie-
bie metod analizy dyskursu. Decydujac sie na odwotanie do tego pojecia, Autorka powinna byta jedno-
czednie zadeklarowad, ktéra metoda zamierza sie postuzyé Tego jednakowoz nie uczynila, Naturalnie
mozna z tego zrezygnowac, ale wéwczas okreslenie ,dyskurs polityczny” nalezaloby zastgpi¢ wyraze-

niem ,debata polityczna” lub ,deklaracje polityczne”.

Odnoszac sie do merytorycznej warstwy ksigzki, nalezy stwierdzi¢, ze cechuje jg duza starannos¢ za-

réowno w doborze literatury (gtéwnie polskiej i czeskiej), jak i sposobie prezentowania ustalen badaw-
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czych. W monografii wida¢ duzg dyscypline my$lowg oraz umiejetnoéé trafnej kategoryzacji, typologi-
zacji i klasyfikacji (jednakowoz nie zawsze z jednoznaczng informacjg na temat przyjetego kryterium
podziatu). Dzieki temu mamy do czynienia z przejrzystym wywodem, napisanym ,zgrabnym” jezy-
kiem, bez niepotrzebnej ornamentyki stownej i pseudonaukowego zadecia. Ksigzke czyta sie przez to
dobrze i co wazne, poza funkcjg czysto naukowa, moze ona petnié takze funkcje dydaktyczne. Uwaga ta
dotyczy zwtlaszcza rozdziatu teoretycznego. Czasem jednak zdarzaja sie niezbyt czytelne fragmenty,
jak choéby tabela zamieszczona na stronie 38. Wydaje mi sie, Ze zasadniczo rozumiem zamyst Autorki,
ale wykonanie budzi pewne zastrzezenia. Podjeta przez nig proba kwantyfikacji zmiennych niezalez-
nych okazuje sie w moim przekonaniu, niezbyt udana, jako Ze wymienione czynniki, jakkolwiek dobrze

skategoryzowane, cechuje jednak pewna ambiwalencja i nieostros¢.

Uwagi edytorskie i inne. W monografii znalazlem kilka drobnych uchybieh formalnych. Przede
wszystkim rozdzialy powinny zaczynac sie od kilkuzdaniowego wstepu, w ktérym nalezatoby wyjaénié¢
cel danego rozdziatu oraz uzasadnié jego strukture. Po drugie - prezentujac np. dane liczbowe doty-
czyce liciby spotecznie wykluczonych osiedli w poszczegélnych wojewddztwach Rep. Czeskiej w 2006
i 2013 roku (s. 89), nalezatloby te dane zestawi¢ z odsetkiem populacji. Dawaloby to bowiem wyobra-
zenie o skali zjawiska w poszczegdlnych regionach, Po trzecie, o czym juz wspomniatem - nalezy uni-
ka¢ sytuacji, w ktérych dany podrozdzial stanowi w duzej mierze streszczenie jakiego$ dziela - opra-
cowania. Taka sytuacja ma miejsce w przypadku podrozdziatu 3.5. Po czwarte, czes¢ pozycji zaklasyfi-
kowanych do kategorii ,Zrédta” stanowi de facto opracowania. Tyczy sie to dziel nastepujacych auto-
réw: M. Kfizkova, L.M. Nijakowski, T. Konilek. Po piate, nie wiadomo dlaczego w Wykazie Zrédet i lite-
ratury Autorka wprowadza kategorie ,Prasa i czasopisma”, skoro w kolejnym -, Artykuly i rozdziaty w
czasopismach i pracach zbiorowych” uwzglednia i tak poszczegblne pozycje. Po szdste, nie powinno sie
wymiennie uzywaé nazw: ,Republika Czeska” i ,Czechy”, z czego Habilitantka powinna doskonale

zdawac sobie sprawe jako znawczyni spraw czeskich.

Analizujac pozostaty dorobek naukowy kandydatki do stopnia naukowego doktora habilitowanego,

nalezy zauwazyc, ze:

— po pierwsze — koncentruje sie on wokét kilku powigzanych ze sobg merytorycznie obszaréw
badawczych, do ktérych nalezy zaliczy¢ (zgodnie z reszta z autodeklaracjg Autorki): {a) pro-
blematyke etniczng w odniesieniu do regionu Europy Srodkowej (sytuacja mniejszoéci naro-
dowych i etnicznych, konflikty etniczne, relacje etniczno$¢ - polityka - religia), (b) problema-
tyke wyznaniowg (zwigzki polityki i religii, nacjonalizmu i religii itp.); {c) problematyke spo-

teczno-polityczna Rep. Czeskiej i Stowacji.
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— Po drugie - poszczegdlne teksty napisane sa duzg dbatoscia i stanowia poklosie bardzo rzetel-
nych analiz. Sg to opracowania staranne, w wiekszosci rozdzialy w pracach zbiorowych, w
mniejszej mierze - artykuly w uznanych periodykach naukowych. Teksty te charakteryzuje du-
za dbatos¢ o szczegoty oraz doskonate wyczucie problematyki, wyrazajace sie w odpowiednim

akcentowaniu najwazniejszych aspektéw omawianego zjawiska bgdz procesu.

— Po trzecie - godne pochwaly i docenienia sg prace zbiorowe pod redakejg lub wspétredakejs (z
mezZem) az czterech prac zbiorowych. Na tle powszechnej mizerii panujgcej w publikacjach te-
go typu, bedacych zbieraning przypadkowych tekstéw przechodzacych fikcyjne procedury re-
cenzenckie, monografie autoryzowane nazwiskiem p. dr Szyszlak odznaczajg sie wyjatkowo
dobrym doborem autoréw (uznanych ekspertéw w danej dziedzinie) oraz wieloaspektowy

analizg wybranych problemoéw badawczych.

— Po czwarte - dorobek ten nie jest bynajmniej wolny od wad i deficytéw, ze wskazaniem na te
drugie. Brakuje w nim bowiem tekstdw o charakterze teoretycznym i metodologicznym. Wia-
Sciwie dopiero przy okazji rozprawy habilitacyjnej dowiadujemy si¢ czego$ wiecej na temat te-
go rodzaju kompetencji naukowych Autorki (rozdzial teoretyczny). Ponadto ewidentnie braku-
je odniesien do literatury Swiatowej, polemiki i dyskusji z pracami uznanych autoréw piszacych
z reguly po angielsku. Jest to co§, co nalezaloby w najblizszych latach koniecznie nadrobié,
zwlaszcza, Ze Autorka jest kompetentnym badaczem i powinna bra¢ udziat w miedzynarodowej

debacie naukowej na wyzszym poziomie niz tylko srodkowoeuropejski.
4. Udzial w krajowych i miedzynarodowych projektach badawczych

Habilitantka brata udzial w badaniach w ramach trzech grantéw badawczych finansowanych ze $rod-
kow publicznych w charakterze: kierownika, wykonawecy i koordynatora. Byly to kolejno: (a) IV Kon-
kurs Wewnetrznych Projektéw Badawczych Uniwersytetu Wroctawskiego (2007): Slaski Kosciét
Ewangelicki Augsburskiego Wyznania na Zaolziu. Od polskiej organizacji religijnej do Koéciota cze-
skiego. Funkcja: kierownik projektu; (b) Konkurs OPUS 4 Narodowego Centrum Nauki (2013-2015):
Polityka etniczna wspétczesnych pafstw Europy Srodkowo-Wschodniej (kierownik naukowy: prof. dr
hab. Henryk Chatupczak). Funkcja: wykonaweca; (¢) Konkurs Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Dolnos$lgskie na dofinansowanie zadan publicznych z zakresu nauki i szkolnictwa wyzszego (2014):
Publikacja numeru rocznika ,Wschodnioznawstwo” za rok 2014, obejmujgcego dzial dotyczacy ewolu-

¢ji polityki etnicznej paristw Europy Srodkowo-Wschodniej w stosunku do Roméw. Funkeja: koordy-
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nator, Brak udziatu w miedzynarodowych przedsiewzieciach badawczych, co nieco dziwi z uwagi na

zainteresowanie sprawami czeskimi i stowackimi.
5. Referaty wygloszone na krajowych i miedzynarodowych konferencjach naukowych

Pani dr Elzbieta Szyszlak w okresie od uzyskania stopnia naukowego doktora wzigta aktywny udziat w
dziewigtnastu konferencjach naukowych, ktoérych tematyka oraz wygloszone referaty - co nalezy pod-
kresli¢ - Scidle koresponduja z jej zainteresowaniami badawczymi. Wieksza cze$¢ stanowity konferen-
cje migdzynarodowe, a siedem referatéw zostato wygtoszonych za granicg w jezykach obcych. Dr Elz-

bieta Szyszlak byla ponadto organizatorem trzech konferencji naukowych lub paneli dyskusyjnych.
6. Otrzymane nagrody i wyroznienia za dziatalno$¢ naukowa

— Nagroda Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego za osiggniecia naukowe za rok 2007;
— Nagroda Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego za osiagniecia organizacyjne i dydaktyczne za

rok 2014.
7. Dorobek dydaktyczno-popularyzatorski

A. Uczestnictwo w programach europejskich i innych programach migdzynarodowych i krajowych

W ramach tego punktu, podlegajacego ocenie dorobku habilitacyjnego, cheiatbym zwréci¢ uwage na

trzy wazne, moim zdaniem, formy aktywnoSci:

— Wyjazdy naukowo-dydaktyczne polgczone z wyktadami w ramach Programu Erasmus z wykla-
dami na Wyzszej Szkole Gérniczej-Uniwersytecie Technicznym w Ostrawie - najlepszej i najbar-
dziej prestizowej czeskiej uczelni technicznej, ktorej profil badawczy obejmuje réwniez problema-
tyke bezpieczefistwa narodowego oraz na Uniwersytecie Ostrawskim. Wykiady odbywaty sie w
ramach zaje¢ z nauk spotecznych i podwiecone byly sytuacji mniejszosci narodowych i etnicznych
w Polsce, polityce etnicznej Polski, kwestii aspiracji Slgzakéw i Kaszubéw, polityce kulturalnej

Polski, systemowi bezpieczenstwa kulturowego Polski, mniejszo$ci romskiej w Europie;

— Organizacja wykladéw goscinnych naukowcéw z Czech i z Niemiec:
— Dr Roman Baron - Akademia Nauk Republiki Czeskiej (2009);
— Doc, dr hab, Tomas Jarmara - Uniwersytet Ostrawski (2008, 2009);
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~— Dr Martin Jemelka - Wyzsza Szkota Gérnicza-Uniwersytet Techniczny w Ostrawie (2008,
2009);

- Dr Ondriej Klipa - Uniwersytet Europejski Viadrina we Frankfurcie nad Odrg (2015);

- Prof. dr hab. Michal Kubat - Uniwersytet Karola w Pradze (2006}

— Dr Jézef Szymeczek - prezes Kongresu Polakéw w Republice Czeskiej (2007, 2009, 2012).

— Kooperacja w ramach cztonkostwa w Spolednosti pro cirkevnf pravo z/s w Pradze. Jest to stowa-

rzyszenie naukowe, skupiajace badaczy problematyki konfesyjnej z Rep. Czeskiej i z zagranicy.
B. Udziat w komitetach organizacyinych konferencji nawkowych

- Konflikty etniczne i wyznaniowe a funkcjonowanie systemdw bezpieczenstwa narodowego, In-
stytut Studiow Miedzynarodowych Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw, 28 maja 2015.
Liczba uczestnikéw — 44, w tym: pracownicy Uniwersytetu Wroctawskiego ~ 14, inni uczestnicy
krajowi - 18, uczestnicy zagraniczni - 12. Funkcja: kierownik naukowy.

— 1II Ogblnopolski Kongres Politologiczny ,Odstony polityki”, Wydziat Studiéw Miedzynarodo-
wych i Politycznych Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw, 22-24 wrze$nia 2015. Funkcja: or-
ganizacja i moderowanie panelu ,Mniejszo$¢ romska w politykach publicznych i w systemach
bezpieczenstwa panstw Europy Srodkowej” (cz. I-11). Liczba uczestnikéw - 8,

— Konflikty etniczne i wyznaniowe a bezpieczenistwo. Wymiar lokalny, panstwowy i miedzynaro-
dowy, Instytut Studiéw Migdzynarodowych Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw, 19 kwiet-
nia 2016. Funkgcja: kierownik naukowy.

C. Udziat w komitetach redakcyjnych i radach naukowych
— Brak.
D. Cztonkostwo w miedzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach naukowych

~- Centrum Badan Partnerstwa Wschodniego we Wroctawiu - cztonek Zarzgdu (od 2010);
- Polskie Towarzystwo Ludoznawcze we Wroctawiu {od 2007);

— Polskie Towarzystwo Nauk Politycznych w Warszawie {od 2006);

— Spolecnost pro cirkevni pravo w Pradze (od 2007);

— Stowarzyszenie ,Wspolnota Polska” (od 2006).
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E. Osiggniecia dydaktyczne | w zakresie popularyzacji nauki

Pani dr Elzbieta Szyszlak prowadzita lub nadal prowadzi zajecia dydaktyczne dla studentéw na naste-
pujacych kierunkach: politologia, stosunki miedzynarodowe i bezpieczenistwo miedzynarodowe. W
wigkszosci przypadkéw tematyka prowadzonych zajeé¢ koresponduje cisle z jej zainteresowaniami
badawczymi i powiekszanym sukcesywnie dorobkiem naukowym. Sa to takie przedmioty jak: Narody i
kwestie narodowe (¢éwiczenia); Narody i mniejszo$ci narodowe w Europie Srodkowo-Wschodniej (kon-
wersatorium); Bezpieczeiistwo kulturowe (konwersatorium) ; Europa Srodkowa [ Batkany na arenie
miedzynarodowej (konwersatorium obowiazkowe w ramach specjalno$ci wschodniej); Kwestie naro-
dowosciowe i wyznaniowe w Europie Srodkowo~Wschodniej (konwersatorium obowigzkowe w ramach
specjalnoéci wschodniej); Miedzynarodowe stosunki kulturalne (wyklad i éwiczenia); Problemy naro-
dowasciowe i konflikty etniczne (konwersatorium); Religie we wspdiczesnym swiecie (éwiczenia); Pari-
stwa wyszehradzkie (konwersatorium); Przemiany polityczno~spoteczne w krajach Europy Srodkowo-
Wschodnief po 1989 roku (konwersatorium obowigzkowe w ramach specjalnoéci wschodniej). Ponadto
prowadzita ona Seminarium dyplomowe (specjalno$é wschodnia) oraz Wprowadzenie do metodologii

nauk spofecznych (konwersatorium),

Habilitantka prowadzita lub prowadzi ogélem az 18 przedmiotéw. Nie jest to sytuacja pozadana, jed-
nakowoz zwazywszy na tematyke prowadzonych zajeé, ktéra $cisle koresponduje z jej aktywnogécig
naukowg nalezy zaakceptowac taka sytuacjg, wykazujac jednoczesnie podziw dla Pani Doktor, ze przy
pensum prawie 400 godzin w wymierza roku akademickiego byta w stanie znaczgco powiekszy¢ i po-
glebi¢ swdj dorobek naukowy. Z szacunkiem nalezy odnotowaé, 7Ze od momentu podjecia przez nig
pracy w Instytucie Studiéw Miedzynarodowych usredniona ocena zaje¢ dydaktycznych (na podstawie
ankiet studenckich) nigdy nie byla nizsza niz 5 (w skali od 1 do 6). W roku akademickim 2014/2015
wyngosita 5,63.

Pani dr Szyszlak petnila role promotora kilkunastu prac licencjackich na kierunku stosunki migdzynaro-
dowe (specjalno$¢ wschodnia) oraz role recenzenta kilkudziesieciu prac licencjackich i magisterskich na
kierunkach bezpieczenistwo narodowe, bezpieczenstwo miedzynarodowe i stosunki miedzynarodowe.
Obecnie sprawuje opieke nad kolejnymi kilkunastoma pracami licencjackimi na kierunku bezpieczefistwo

narodowe.
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Aktywnie wspotpracuje z kotami naukowymi dziatajagcymi w Instytucie Studiéw Miedzynarodowych Uni-
wersytetu Wroclawskiego. Kilkukrotnie brata udzial w charakterze eksperta w organizowanych przez nie

debatach i konferencjach.

Jesli chodzi o pozaakademicka popularyzacje nauki, wskazaé nalezy na wspélprace z Fundacjg Integracji

Spotecznej PROM we Wroctawitl.
F. Opieka naukowa nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego lub promotora pomocniczego
Habilitantka nie wystepowala w roli opiekuna naukowego doktorantéw lub w roli promotora pomocniczego.

G. Staze w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych Iub akademickich

Zob. 7A.

H. Udziat w zespolach eksperckich | konkursowych

— (Czlonek zespohu ekspertéw Radia TOK FM;

— Wspolpraca z Sekcjg Socjologii Etnicznosci Polskiego Towarzystwa Socjologicznego oraz Muzeum
Etnograficznym we Wroctawiu, ktora zaowocowata wygtoszeniem wyktadu otwartego pt. ,Romo-

wie w Polsce i w Czechach na poczatku XXI w.” {(paZdziernik 2015).
1. Recenzowanie projektéw miedzynarodowych lub krajowych oraz publikacji w czasopismach
Brak.
8. Konkluzja
Biorac pod uwage wszystkie przytoczone wyzej racje stwierdzam, ze dorobek naukowy pani dr Elzbie-

ty Szyszlak jest wystarczajacy do ubiegania sie o0 nadanie stopnia doktora habilitowanego. Przemawia

za tym szereg racji i argumentéw wspomnianych dotychczas, z ktérych za najistotniejsze uznaje: (a)
wysoki poziom kultury intelektualnej i systematyczne prowadzenie badan w kilku zwigzanych ze sobg

obszarach oraz publikowanie ich wynikéw w miejscach nieprzypadkowych - dobrych czasopismach i
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rzetelnych pracach zbiorowych; dorobek ten zostatl znaczgco powigkszony i poglebiony od czasu uzy-
skania stopnia naukowego doktora; (b) umiejetne tgczenie swoich zainteresowan naukowych z pracg
dydaktyczng, ktdra jest wysoko oceniana zaréwno przez studentow, jak i kadre zarzadzajgcg Instytutu;
(c) znaczace zaangazowanie w promowanie miedzynarodowej wspétpracy naukowej, zwtaszcza z na-

ukowcami z Rep. Czeskiej i Stowacji.

Reasumujac, przedstawiony do oceny dorobek spelnia kryteria wymienione w art. 16 Ustawy o stop-
niach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki z dnia 14
marca 2003 r,, a takze kryteridéw oceny osiagnieé¢ oséb ubiegajacych sie o stopien doktora habilitowa-
nego zawarte w Rozporzadzeniu MNiSW z 30 pazdziernika 2015 r. w sprawie szczegdtowego trybu i
warunkéw przeprowadzania czynno$ci w przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz

w postepowaniu o nadanie tytutu profesora.

Na tej podstawie, wniosek habilitacyjny uznaje za w pelni uzasadniony i wnioskuje o nadanie dr Elz-

biecie Szyszlak stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk spotecznych w zakresie nauk

o polityce.

Prof. dr hab. Radostaw Zenderowski Warszawa, dnia 23 czerwca 2016 r.







