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OPINIA

o osiggnigciach naukowych, dorobku dydaktycznym, popularyzatorskim i wspotpracy
migdzynarodowe) dr Malgorzaty Lakoty-Micker w zwigzku z wnioskiem o nadanie
stopnia doktora habilitowanego

1. Sylwetka dr Malgorzaty Lakoty-Micker

Dr Malgorzata Lakota-Micker jest absolwentka Instytutu Studiéow Miedzynarodowych na
Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu Wroctawskiego, ktory ukonczyla w 2005 roku,
uzyskujac tytul magistra na podstawie pracy Republika Chorwacji i jej stosunki = Rzeczpospolitg
Polskg. W trakcie studiow za osiagnigcia w procesie ksztalcenia uzyskala stypendium Ministra
Edukacji Narodowej 1 Sportu (2004 rok), a takze w ramach programu FZrasmus w 2003 roku
przebywata na Uniwersytecie Otto von Giiericke w Magdeburgu. W 2005 roku podnosita swoje
kompetencje w ramach rocznego kursu w Akademii Miodych Dyplomatéw, a w latach 2005-2008
doskonalita kwalifikacje jezykowe studiujac na Wydziale Filologii Stowianskiej Uniwersytetu
Wroctawskiego na profilu serbsko-chorwackim, ktory ukonczyla z tytulem licencjata. W latach
2005-2009 byla studentkg Studium Doktoranckiego Nauk o Polityce, Filozofii i Socjologii
Uniwersytetu Wroctawskiego. Podczas studiow doktoranckich realizowata grant promotorski MEN,
a takze odbyla staze na Wydziale Nauk Politycznych Uniwersytetu w Belgradzie.

Stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie nauk o polityce uzyskata w 2009 roku na
podstawie dysertacji Republika Chorwacji na drodze do NATO i Unii Europejskiej, napisanej pod
kierunkiem prof. dr hab. Mariana S. Wolanskiego. W tym samym roku zostala zatrudniona na
stanowisku adiunkta w Zakfadzie Polityki Zagranicznej RP Instytutu Studiow Miedzynarodowych
na Wydziale Nauk Spolecznych Uniwersytetu Wroctawskiego, ktory nieprzerwanie do dnia
dzisiejszego pozostaje podstawowym miejscem pracy dr Malgorzaty Lakoty-Micker. W trakcie
pracy w ISM UWr zgromadzita swoj dorobek naukowy oraz przygotowata monografie Czarnogora.
Studia nad bezpieczenstwem, Londyn 2015.

Nalezy stwierdzi¢, ze zarowno monografia, jak i pozostaty dorobek naukowy dr Matgorzaty
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I.akoty-Micker maja charakter politologiczny, o czym $wiadczy przedmiot podejmowanych badan,
dotyczacy problematyki integracji Chorwacji i Czarnogory z NATO oraz Unig Europejska, a takze

zagadnien wspolczesnej praktyki dyplomatycznej i konsularnej.

2. Ocena osiggni¢é naukowo-badawezych dr Malgorzaty Lakoty-Micker

Podstawg oceny osiggnie¢ naukowo-badawczych jest autorstwo monografii oraz artykutow
opublikowanych w czasopismach i1 pracach zbiorowych, a takze wypetnienie pozostalych kryteriow
wyszczegolnionych w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrze$nia
2011 w sprawie kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajgcej si¢ o nadanie stopnia doktora

habilitowanego (Dz.U. nr 196, poz. 1165).

a) Osiggni¢cie naukowe w rozumieniu art. 16 ust.2 ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym

Podstawowe osiggnigcie naukowe w postgpowaniu habilitacyjnym stanowi zgloszona przez
dr Malgorzat¢ Lakote-Micker monografia Czarnogora. Studia nad bezpieczenstwem (Legens.
Publishing workshop, Londyn 2015, ss. 500). Ocena monografii zostanie przeprowadzona wedtug
pigciu kryteriow: 1) wartoSci  podjetego problemu badawczego; 2) warstwy koncepcyjnej,
odzwierciedlajacej si¢ w konstrukcji rozprawy, 3) tresci rozprawy, czyli jej poziomu
merytorycznego;, 4) warsztatu badawczego, czyli zastosowanych metod badawczych; 5) bazy

zrodlowe;.

Problem badawczy. Dr Malgorzata Lakota-Micker w swoje) rozprawie habilitacyjnej
podejmuje wazny 1 wartosciowy problem badawczy. Po pierwsze, sam region Baltkanow
Zachodnich, ze wzgledu na role, jaka odegral w dziejach Europy w XX wieku — jego potozenie
geostrategiczne, niestabilno$¢ polityczna, konflikty — jest waznym obszarem badan
politologicznych. W tym kontekscie Czarnogora, jedno z najmiodszych panstw powstatych w
wyniku procesow dezintegracji Jugosltawii, jest istotnym tematem badawczym, ktory dotychczas nie
znalazl odzwierciedlenia w polskiej literaturze przedmiotu. Po drugie, podjety przez Habilitantke
problem bezpieczenstwa Czarnogory — niezaleznie od jakosci jego realizacji — wpisuje si¢ w obszar
badania bezpieczenstwa matych panstw. Gdyby Habilitantka, wykorzystujgc przyktad Czarogory,
bardziej skoncentrowata si¢ na badaniu uwarunkowan, istoty i specyfiki bezpieczenstwa matego
panstwa czy probie identyfikacji cech polityki bezpieczenstwa prowadzonej przez takie podmioty,
niewatpliwie stanowitoby to znaczny wkiad w rozwdj dyscypliny. Zwlaszcza, ze sama Habilitantka
w Zakonczeniu podkre$la, ze badanie bezpieczenstwa panstw o niewielkim potencjale ..stanowi

szczegolne wyzwanie (... ) przede wszystkim z uwagi na specyfike ich miedzynarodowej roli”.



Krytycznie nalezy oceni¢ sformutowanie tytutu monografii. Jest on mato precyzyjny, wrecz
enigmatyczny, a przede wszystkim nieco publicystyczny. Tytuly rozpraw naukowych powinny by¢
precyzyjne, zbudowane wokot kategorii analitycznych 1 przynajmniej sugerowa¢ problem

badawczy, ktory w pracy ma by¢ rozwiazywany.

Konstrukecja rozprawy. W strukturze rozpraw naukowych zawarta jest wizja
konceptualizacji i porzadkowania podjgtego problemu badawczego. W tym kontekscie najwicksza
staboscia ocenianej monografii jest brak zdefiniowania problemu badawczego. Formulowanie
probleméw badawczych polega na rozbiciu tematu na pytania badawcze, na ktore szuka sie
odpowiedzi na drodze badan naukowych. Habilitantka we Wstepie do rozprawy w ogdle nie odnosi
si¢ do tego, co chce zbada¢, co stanowi problem badawczy, nie formutuje zadnych pytan
badawczych. Dwukrotnie jedynie wspomina, ze przedmiotem rozprawy jest ,,probierriatyka
bezpieczenstwa Czarnogory™ (s. 18) czy ,bezpieczenstwo Czarnogory i proces jej akcesji do
NATO” (s. 20). Tak enigmatyczne sformutowania dotyczgce przedmiotu badan trudno uzna¢ za
dojrzale zdefiniowany problem badawczy. Habilitantka nie formutuje rowniez celu swoich badan.
Czy celem monografii jest zbadanie bezpieczenstwa wewnetrznego czy zewngtrznego Czarnogory;
czy identyfikacja zagrozen bezpieczenstwa, czy identyfikacja jego wymiarow; czy wreszcie
zbadanie dziatan podejmowanych przez Czamogore w celu zapewnienia panstwu bezpieczenstwa?
Czy moze analiza stanu bezpieczenstwa Czarnogéry (na co wskazuje Habilitantka w autoreferacie —
s.7)? A moze wszystkie te aspekty? Po zapoznaniu si¢ z trescig rozprawy powstaje nicodparte
wrazenie, ze tak jak Habilitantka pisze o ,kotle batkanskim”, symbolizujagcym napigcia bedace
efektem ,,przemieszania” na stosunkowo niewielkim obszarze roznych grup etnicznych, religijnych
1 kulturowych, tak i oceniana monografia jest swoistym ,kotlem czarnogorskim”, do ktérego

~wrzucita” dosy¢ chaotycznie mndstwo faktow, ktore nie tworza spdjnej catosci.

Brak zdefiniowania problemu badawczego oraz okreslenia celu badan automatycznie
przeklada si¢ na brak klarownej i spojnej koncepcji ich przeprowadzenia. W pracy naukowej zasada
konstruowania struktury pracy jest przyjecie czytelnego kryterium porzadkowania logiki uktadu
tresci, przy zachowaniu zasady ich rozlacznosci. Jest to swoiste ,rozlozenie” na czg¢éci obszaru
badawczego okreslonego w tytule, przy uwzglednieniu stow kluczowych. Niestety w opiniowangj

rozprawie, zaroOwno na poziomie rozdzialow, jak i podrozdziatow reguly te nie sa dochowane.

Praca sklada si¢ z czterech rozdziatéw: 1 Bezpieczenstwo panstwa. Ustalenia
metodologiczne; 11. Czarnogora we wspolczesnych stosunkach miedzynarodowych; 111. Wspolpraca
miegdzynarodowa — czynnik wzmacniajgcy bezpieczenstwo Czarnogory; IN. Czarnogéra w procesie
integracji = NATO. O ile rozdzial pierwszy dotyczacy wiedzy ogolnej, teoretycznej na temat

bezpieczenstwa panstwa i jego zagrozen jest uzasadniony, o tyle trudno znalez¢ czytelne kryterium



podziatu tresci rozprawy na kolejne rozdziaty. Trzy nastgpne rozdzialy wlasciwie zawierajg si¢ w
tytule rozdziatu drugiego Czarnogdra we wspolczesnych stosunkach miedzynarodowych, poniewaz
zarowno wspotpraca mig¢dzynarodowa Czamogory, jak 1 proces integracji z NATO stanowig
clementy uczestnictwa panstwa w stosunkach migdzynarodowych, a co wigcej proces integracji z

NATO jest forma wspoétpracy migdzynarodowej.

W tytutach rozdziatoéw w ogole nie wystepuja pojecia kluczowe dla analizy bezpieczenstwa
panstwa, takie jak: zagrozenia bezpieczenstwa, koncepcje bezpieczenstwa, system bezpieczenstwa,
polityka bezpieczenstwa czy dzialania na rzecz bezpieczenstwa, ktore porzadkowalyby w sposob
istotny struktur¢ pracy. Sa albo ukryte w bardzo niespodziewanych miejscach (jak na przykiad
System bezpieczenstwa Czarnogory czy Strategia bezpieczenstwa narodowego (Czarnogéry w
rozdziale drugim, dotyczacym Czarnogory we wspolczesnych stosunkach miedzynarodowych),

albo w ogole nieobecne.

Brak wyraznego kryterium i niejasnos$¢ logiki porzadkowania tresci dotyczy takze struktury
wewngetrzne) rozdzialow, a zwlaszcza rozdziatu drugiego. W rozdziale tym znalazly sie tresci
dotyczace zaréwno polozenia geopolitycznego Czarnogéry, jej historii, sytuacji politycznej,
ckonomicznej, jak 1 systemu bezpieczenstwa, strategii bezpieczenstwa czy jego zagrozen. Ponadto
tytut podrozdziatu drugiego (Bezpieczenstwo Czarnogdry) swoim znaczeniem obejmuje calosé
tresci rozprawy. Pozostale rozdzialy — abstrahujac od ich oceny ze wzgledu na konstrukcje
rozprawy — majg poprawng struktur¢ wewnetrzng. W rozdziale drugim zastosowano ujecie

podmiotowe, natomiast w trzecim ujecie problemowe.

Kierunek prowadzonym badaniom nadaja hipotezy badawcze, ktore uwypuklajg wzajemne
zwigzki migdzy obserwowanymi zdarzeniami dzigki powigzaniu ich w lancuch przyczyn i skutkow.
Siedem hipotez, ktore stawia w swojej rozprawie dr Malgorzata Lakota-Micker nie spetnia zasady
ogolnosci, to znaczy objecia zakresem wszystkich faktow, zjawisk i procesow z danego zakresu
rozpoznawania rzeczywistosci. W istocie odnosza si¢ jedynie do rozdziatu czwartego dotyczacego
procesu integracji Czarnogory z NATO. Niezrozumiata jest dla mnie hipoteza szosta, a juz
zdecydowanie zasad formulowania hipotez nie spelnia hipoteza siédma, dotyczaca poparcia

Czarnogorcow dla cztonkostwa w NATO.

Reasumujgc nalezy stwierdzic, ze dr Malgorzata Lakota-Micker niestety nie poradzita sobie
ze zdefiniowaniem problemu badawczego, celu badan, konceptualizacja oraz porzadkowaniem

zgromadzonego bardzo obszernego materialu empirycznego.

Tresé¢ rozprawy. Pozytywng strona tresci opiniowanej rozprawy jest bardzo obszerny i

szczegolowy material faktograficzny 1 empiryczny. Habilitantka dokonala analizy szeregu
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dokumentow zrodtowych, literatury oraz artykulow prasowych dotyczacych szeroko pojetego
bezpieczenstwa Czarnogory. Niewatpliwie bardzo pomocne w tym wzgledzie bylo Jegj
przygotowanie lingwistyczne, w tym znajomos¢ jezykow chorwackiego i serbskiego. Jest to
niewatpliwie, jak napisal w recenzji wydawniczej prof. Maciej Szostak, erudycyjne studium wiedzy
o Czarnogorze. Szkoda tylko, ze Habilitantka nie wykazala si¢ umiejetnoscig logicznego
porzagdkowania tej wiedzy. Gdyby w poszczegdlnych rozdziatach Habilitantka umiescila wstep, w
ktorym okreslony bytby podejmowany w nim czastkowy problem badawczy, struktura jego analizy

czy przyjete zalozenia badawcze, niewatpliwie uporzadkowaloby to logike 1 spojnos¢ argumentacji.

Nalezy rowniez podkreslic, ze monografia zostala napisana jezykiem zrozumiatym i
komunikatywnym, z dobrze prowadzong narracja. Aczkolwiek nie jest wolna od jezyka
publicystycznego, na przyklad uzywanie nazwy stolicy Czarnogéry jako nazwy panstwa, co
prowadzi czasami do dosy¢ zabawnych sformutowan: ,.dla Podgoricy, ktéra uzyskata niepodleglos¢
w 2006 roku” (s. 146).

Rozdziat I ma dostarczy¢ wiedzy ogolnej 1 teoretyczne] na temat bezpieczenstwa
wspolczesnego panstwa, ktorej celem powinno by¢ stworzenie podstawy analiz prowadzonych w
rozdzialach empirycznych. W podrozdziale, dosy¢ niefortunnie zatytulowanym Bezpieczenstwo
panstwa. Ustalenia metodologiczne (znacznie lepszy bylby po prostu tytut Pojecie bezpieczenstwa
panstwa, poniewaz nie s3 w nim zawarte zadne ustalenia metodologiczne, majagce wplyw na
pozostala czgs¢ monografii), Habilitantka, niestety w sposob dosy¢ powierzchowny i1 chaotyczny,
wyjasnia pojecie bezpieczenstwo. Slusznie zauwaza, ze ,bezpieczenstwo jest kategorig
wielowymiarowa”. O zlozonosci tego zjawiska swiadczy roznorodnos¢ stosowanych do jego
analizy poje¢: bezpieczenstwo narodowe, bezpieczenstwo migdzynarodowe, bezpieczenstwo
wewnetrzne, bezpieczenstwo zewngtrzne. Zasadnicze jednak znaczenie ma podzial na
bezpieczenstwo narodowe 1 bezpieczenstwo migdzynarodowe. To pierwsze oznacza zdolnosé
panstwa do ochrony wartosci wewnetrznych przed zagrozeniami zewnetrznymi. Drugie natomiast
nie jest, jak twierdzi Habilitantka ,,suma bezpieczenstw narodowych poszczegolnych panstw™ (s.
46), ale raczej stanowl ,brak zagrozen dla norm, regut i instytucji, ktore stuzg zapewnianiu
bezpieczenstwa panstw i innych podmiotéw stosunkow migdzynarodowych” (zob. R. Kuzniar (red.)
Bezpieczenstwo miedzynarodowe, Warszawa 2012, s. 15). W sposob bardzo powierzchowny
Habilitantka odniosta si¢ do ewolucji rozumienia 1 definiowania pojg¢cia bezpieczenstwa. W
kontekscie dalszego wywodu prowadzonego w monografii, dziwi szczegolnie brak odwotania do
pogladow na bezpieczenstwo tzw. szkoly kopenhaskiej, dotyczacych szerokiego 1 kompleksowego
jego uymowania (nastgpuje to dopiero w ostatnim rozdziale na s. 362-363). CzeSc teoretyczna

rozprawy powinna rowniez na ogol stuzy¢ okresleniu wilasnej tozsamosci badawczej, w tym



przypadku okreslenia ,siebie” w odniesieniu do rozumienia bezpieczenstwa. Habilitantka nie

podejmuje jednak tego wysitku.

Nielogiczne wydaje si¢ wydzielenie dwoch nastepnych podrozdziatow: 1.2. Zrédla zagrozer
bezpieczenstwa panstwa (3,5 strony) 1 1.3. Klasyfikacja zagrozen bezpieczenstwa. W obydwu
przypadkach glowna kategoria analityczng sa zagrozenia, a klasyfikacja jest czescig analizy
zagrozen. Szkoda, ze analizujac zrodla zagrozen bezpieczenstwa panstwa Habilitantka nie odnosi
si¢ do mechanizmu sekurytyzacji, ktory wplynal na poszerzenie zakresu przedmiotowego
bezpieczenstwa. W katalogu zagrozen bezpieczenstwa Habilitantka wyroznita zagrozenia:
militarne, polityczne, ekonomiczne, spoteczne, ekologiczne i1 techniczne, terroryzm oraz
transnarodowg przestepczos¢ zorganizowana. Zdecydowanie brakuje w tym katalogu zagrozen
kulturowych, a takze informacyjnych - cyberbezpieczenstwo staje si¢ coraz wazniejszym aspektem
bezpieczenstwa narodowego (rowniez dla Czarnogory, ktéra posiada, nieuwzgledniong przez
Habilitantke w monografii, strategie¢ bezpieczenstwa w cyberprzestrzeni). Nie zostaly réwniez
zidentyfikowane zagrozenia energetyczne, podczas gdy zapewnienie sobie bezpieczenstwa
energetycznego staje si¢ dzisiaj dla panstw wregcz kwestig przetrwania. Dwa ostatnie typy zagrozen
— terroryzm 1 zorganizowana przestepczos¢ — naleza do grupy zagrozen asymetrycznych, ktorych
Habilitantka w ogole nie definiuje. Bardzo powierzchownie sg potraktowane zagrozenia militarne
(zwlaszcza biorgc pod uwage hybrydyzacje konfliktow zbrojnych), a juz w ogole niezrozumialy jest
akapit o ,,zagrozeniach pierwotnych (powodzie, gtéd, masowe zgony) i wtornych (epidemie)” w
podrozdziale dotyczacym zagrozen militarnych (s.48). Bardzo ryzykowne rowniez wydaje sie
stwierdzenie, 1z dla Czarnogory terroryzm nie jest ,liczagcym sie zrodlem zagrozenia
bezpieczenstwa” (s. 54). Wspolczesnie jest to istotne zagrozenie dla kazdego panstwa

europejskiego.

Rozdzial II w zamierzeniu Habilitantki ma umiejscowi¢ Czarnogore we wspotczesnych
stosunkach migdzynarodowych. Niestety brak koncepcji przeprowadzenia badan w tym rozdziale
sprawia, ze jest on chaotyczny, nieuporzadkowany, zawiera tresci dotyczace roznych sposobow
analizowania bezpieczenstwa. Sa wige tresci dotyczace Czarnogory jako podmiotu stosunkow
mi¢dzynarodowych, bezpieczenstwa Czarnogéry, w tym systemu bezpieczenstwa 1 Strategii
bezpieczenstwa narodowego Czarnogory, a takze zagrozen bezpieczenstwa Czarnogory. Wystepujg
wigc elementy uwarunkowan bezpieczenstwa, koncepcji zapewniania bezpieczenstwa, polityki
bezpieczenstwa, a takze zagrozen. Wlasciwie moglby by¢ podzielony, jako ze liczy ponad 130

stron, na przynajmniej 2 rozdzialy z pozytkiem dla klarownosci jego koncepcji.

W podrozdziale 2.1. Czarnogéra jako podmiot stosunkéw migdzynarodowych zamystem

autorki byto zapewne przedstawienie potencjatu Czarnogéry do prowadzenia dziatan w $rodowisku
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migdzynarodowym, jej pozycji na arenie migdzynarodowej. Pojecie podmiotowosci zawiera
bowiem w sobie zdolno$¢ danego uczestnika do wywierania wpltywu na stosunki migdzynarodowe.
Habilitantka natomiast prezentuje nam histori¢ powstania Czarnogory, jej warunki geograficzne,
sytuacj¢ polityczng i ekonomiczng. Nie sposob, po zapoznaniu si¢ z trescig, zgodzi¢ z tytutem
paragrafu Polozenie geopolityczne Czarnogdry, poniewaz przedstawione sg jedynie uwarunkowania
geograficzne. Polozenie geopolityczne, najkrocej ujmujac, okresla zaleznosci pomiedzy potozeniem
geograficznym panstwa a jego pozycja w spolecznosci migdzynarodowej i prowadzong polityka,
wymaga porownania sily potencjatu panstwa z silg panstw sgsiednich, czy wykazania znaczenia
potozenia geograficznego danego panstwa dla polityki innych panstw (co zwlaszcza jest istotne w
relacjach Czarnogéry z NATO). Takiej analizy jednak w tej czgsci tekstu Habilitantka nie
przeprowadza. W charakterystyce sytuacji ekonomicznej w ogoéle nie zostaly przedstawione
zasadnicze wskazniki dotyczace stanu gospodarki Czarnogory, chociazby PKB, ani jej miejsca w
gospodarce Swiatowej. Niezrozumialy wydaje si¢ jednak byc fakt, ze w pracy dotyczace]
bezpieczenstwa Czarnogory, nie dokonano identyfikacji jej potencjatu militarnego. Dane dotyczace

liczebnos$ci armii podane sg dopiero w przypisie w Zakonczeniu.

Podrozdzial 2.2. Bezpieczenstwo Czarnogory, abstrahujac od jego tytulu oddajgcego
tematyke calej rozprawy, stanowi analizg tresci Strategii bezpieczenstwa narodowego Czarnogory,
Strategii obrony Czarnogory oraz Narodowej strategii na wypadek sytuacji nad=wyczajnych.
Podrozdzial ten jest podzielony na trzy czgéci, przy czym dwa pierwsze s$rodtytuly zupelnie sg
oderwane od treSci w nich zawartych. Na przyktad po srodtytule Aspekty instytucjonalno-

programowe bezpieczenstwa Habilitantka zawarla pot strony ogolnych rozwazan o Czarnogorze.

W podrozdziale 2.3. Habilitantka dokonata identyfikacji zagrozen bezpieczenstwa
Czarnogory. Zaliczyta do nich zagrozenia militarne (nielegalny handel bronig), zagrozenia
spoteczno-polityczne wynikajace z heterogenicznosci narodowej Czarnogory, Korupcje i
przestepczos¢ zorganizowang, wolno$¢ mediow(!) (zagrozeniem moze by¢ raczej brak wolnosci
mediow — wigc tytul jest co najmniej niezrgcznie sformulowany) oraz zagrozenia ekonomiczne
(niska dynamika rozwoju gospodarczego, rosyjskie inwestycje w sektor nieruchomoscei i przemyst
w Czarnogorze). Taka identyfikacja zagrozen, co do zasady stuszna, a zwlaszcza ich opis, moze
budzi¢ jednak wiele pytan i watpliwosci. Po pierwsze, prawie wszystkie wymienione zagrozenia
maja charakter wewnetrzny. Powstaje zatem pytanie czy Czarnogora nie ma zadnych zagrozen
zewnetrznych? Zwlaszcza, ze jak pisze Habilitantka na s. 118 _Strategia z 2008 roku zagrozen
upatruje natomiast w szerszym wymiarze — zarowno zewngtrznym, bedacym chocby wynikiem
nastgpstw konfliktu na Kaukazie, Bliskim Wschodzie czy w Afryce Pétnocnej, jak 1 wewnetrznym,

odnoszagcym si¢ do mozliwosci wystapienia kryzysu wewngtrznego, nie tyle dotyczacego samej



Czarnogory, co jej bezposredniego otoczenia”. Po drugie, Habilitantka nie wykazuje w wielu
wypadkach zwigzku przyczynowo-skutkowego pomigdzy szerokim 1 erudycyjnym opisem zjawiska
stanowigcego zagrozenie a jego skutkiem dla bezpieczenstwa panstwa. Stabos¢ ta wiaze si¢ z
faktem, ze w monografii nie zostaly jasno wskazane glowne elementy tresci bezpieczenstwa
Czarnogory, a wigc wartosci, ktore sa chronione przez panstwo. Po trzecie wreszcie, brakuje

wskazania specyfiki zagrozen bezpieczenstwa panstwa matego, jakim jest Czarnogora.

W rozdziale III dr Malgorzata Lakota-Micker wychodzi ze stusznego zalozenia, ze
podejmowanie wspotpracy migdzynarodowej, zarowno dwustronnej, jak i w ramach organizacji
migdzynarodowych, stanowi skuteczny mechanizm wzmacniania bezpieczenstwa narodowego.
Rozdzial podzielony jest dosy¢ logicznie na dwie czgsci, w ktorych Habilitantka opisuje wspotprace
dwustronng oraz wielostronng Czarnogory. Uwzglednione sg wszystkie panstwa b. Jugostawii,
natomiast z ,,pozostalych panstw europejskich™ Habilitantka uwzglednia jedynie 3 — Austrig, Grecjg
1 Republik¢ Federalng Niemiec. Jakie jest kryterium takiego wyboru? Z jakiego powodu te panstwa
sa istotne dla bezpieczenstwa Czarnogory? Podobne pytanie rodzi si¢ przy wyborze kluczowych
partnerow pozaeuropejskich, do ktorych Habilitantka zaliczyla jedynie Stany Zjednoczone.
Natomiast z niezrozumiatych powodoéw syntetyczna analiza stosunkow Czarnogory z Rosja
znalazta si¢ w czesci dotyczace) wspotpracy wielostronnej (s. 278-282). Niestety po raz kolejny

Habilitantka wykazala si¢ nieumiejetnoscig porzadkowania tresci rozprawy.

W drugiej cz¢sci rozdzialu zostal dokonany przeglad wspotpracy wielostronnej Czarnogory.
O ile w czgsci dotyczace) inicjatyw regionalnych Habilitantka dosy¢ dobrze poradzita sobie ze
wskazaniem zwigzku pomigdzy udzialem Czamogory w danej inicjatywie a szeroko rozumianym
bezpieczenstwem panstwa, o tyle w czgsci zwiazanej z inicjatywami ponadregionalnymi nie zawsze
taki zwiazek jest uchwycony. Zamieszczenie kilku podstawowych ogolnych informacji o
organizacji 1 aktywnosci w niej Czarnogéry nie wyjasnia, w jaki sposob ,wzmacnia to

bezpieczenstwo™ panstwa.

Przedmiotem analizy w rozdziale IV jest proces integracji Czarnogéry z NATO.
Habilitantka dokonuje w nim na podstawie bogatych dokumentow zrodlowych szczegotowe,
chronologicznej analizy poszczegolnych etapow tego procesu. Uwzglednia rowniez udziat
Czarnogory w misjach pokojowych NATO. Malo zasadne wydaje si¢ by¢ prezentowanie tresci,
dobrze opisanych w literaturze przedmiotu, dotyczacych ewolucji strategii  Sojuszu
Polnocnoatlantyckiego. O wiele bardziej zasadne natomiast byloby rozbudowanie, z lepsza
argumentacja, czgsci dotyczacej roli Sojuszu jako stabilizatora bezpieczenstwa na obszarze panstw

b. Jugostawii.



Zakonczenie monografii stuzy przede wszystkim do prezentacji wnioskow, odniesienia si¢
do hipotez postawionych we Wstepie oraz tego, czy 1 w jakim stopniu udalo si¢ rozwigzac¢ problem
badawczy, a takze przedstawienia postulatow co do dalszych badan, ktore nalezatoby podjac. W
Zakonczeniu do prezentowanej monografii zaden z tych elementéw nie wystepuje. Po pierwsze,
Habilitantka nie zdefiniowala we Wstepie zadnego problemu badawczego, do rozwigzania ktdrego
moglaby si¢ odnies¢ w Zakonczeniu. Po drugie, powtorzenie hipotez ze Wstgpu w zadnym razie nie
moze by¢ utozsamiane z odniesieniem si¢ do ich potwierdzenia czy falsyfikacji. Po trzecie,
Habilitantka nie formutuje zadnych postulatow badawczych. Czy nalezy rozumie¢, ze podjeta przez
nig problematyka nie wymaga juz zadnych poglgbionych badan? W zamian Habilitantka
przedstawia tabel¢ PEST, odnoszacg si¢ do czynnikow, ktore w wigkszosci w ogole nie byly w
pracy analizowane, a nastgpnie analiz¢ SWOT, bardzo stabo powigzang z poprzednig tabelg.
Notabene, trudno uzna¢ za opracowanie wlasne tabelg PEST, poniewaz dokladnie taki sam katalog
przyktadowych czynnikow makrootoczenia PEST mozna odnalez¢ w pracy E. Mazur —Cieshik,
Propozycja zastosowania narzedzi analizy strategicznej PEST/'SWOT w Strategicznym Przegladzie

Bezpieczenstwa Narodowego, ,.Bezpieczenstwo Narodowe™ 2010, nr 14-16, s. 69-81.

Reasumujac oceng tresci rozprawy, nalezy podkreslic — jako jej ceche pozytywng —
wykorzystanie bardzo obszernego materialu faktograficznego. Niestety Habilitantka nie poradzita

sobie z jego uporzadkowaniem zgodnie z rygorami poznania naukowego.

Zalozenia metodologiczne. Warstwa metodologiczna — obok warstwy koncepcyjnej —
wydaje si¢ by¢ najstabszym elementem ocenianej monografii. We Wstepie do rozprawy dr Lakota-
Micker przedstawia dwa podejscia badawcze do analizy bezpieczenstwa: realizm 1
neoinstytucjonalizm (?). Co definiuje jako instytucje? Wedlug ktorego z nich ma zamiar badac
bezpieczenstwo Czarnogory? Lektura rozprawy wyraznie wskazuje, ze ani jedno, ani drugie
podejécie nie ma zastosowania. Podobnie jest w przypadku metod badawczych. Habilitantka
deklaruje zastosowanie kilku metod badawczych: analizy historycznej, analizy systemowej oraz
analizy statystyczne). O 1le, z duzymi zastrzezeniami, mozna znalez¢ elementy analizy historyczne;,
o tyle dwie nastepne metody pozostaja jedynie w sferze deklaracji. Powstaje wrecz wrazenie, ze
Habilitantka blednie je rozumie. Analiza systemowa jest metodg badawcza, ktora jest oparta na
postugiwaniu si¢ kategoriami systemowymi. Polega na konstruowaniu specyficznego modelu
pojeciowego badanych zjawisk, to znaczy modelu systemowego. Wymaga jasnego okreslenia
granic badanego systemu 1 jego czgsci skladowych, zbadania zespotu zaleznosci pomigdzy nimi
(struktura systemu), okreslenia procesu konwersji wewnatrzsystemowej, sprzezenia zwrotnego
pomigdzy systemem a otoczeniem oraz zbadania zdolnosci systemu do utrzymywania rownowagi

ze srodowiskiem (homeostaza). Analiza statystyczna natomiast jest koncowym etapem badania



statystycznego, ktorego Habilitantka w zadnym fragmencie pracy nie prowadzi. Natomiast analiza
strategiczna za pomocg metody PEST 1 SWOT by¢ moze bylaby interesujaca metoda badawcza,
gdyby Habilitantka potrafita ja odpowiednio zastosowa¢ i wiedziala czemu majg stuzy¢. Dr ELakota-
Micker nie deklaruje natomiast metod, ktére w naturalny sposob wystepuja w jej rozprawie — na
przyklad metody czynnikowej. Nie deklaruje rowniez zadnych technik badawczych, chociazby
takich podstawowych jak analiza zawartosci dokumentoéw, analiza danych statystycznych czy

analiza stanu literatury 1 badan.

Baza zrédlowa rozprawy jest dosy¢ obszerna. Habilitantka wykorzystala liczne dokumenty
oraz opracowania w kilku jezykach: polskim, chorwackim, serbskim, czarnogorskim i angielskim.
Aczkolwiek mozna wskaza¢ literature politologiczng — zwlaszcza anglojezyczng — dotyczaca
zarowno paradygmatu bezpieczenstwa, jak i problematyki batkanskiej, ktdéra w pracy nie zostata
uwzgledniona, np. G. Noutcheva, Furopean Foreign Policy and the Challenges of Balkan
Accession. Conditionality, legitimacy and compliance, wydane) przez Routledge w 2012 roku czy
The Foreign Policies of Post-Yugoslav States. From Yugoslavia to Furope, S. Keil, B. Stahl (red.),
wydanej przez Palgrave w 2014 roku. Widoczny jest rowniez brak kwerendy anglojezycznych
czasopism z zakresu stosunkOw miedzynarodowych. Bibliografia podziclona jest na cztery czgsci:
Opracowania dotyczace Czarnogory i Batkanow, Opracowania na temat bezpieczenstwa, Oficjalne
dokumenty oraz Artykuly publicystyczne. W bibliografii prac naukowych na ogoét systematyzuje si¢
bazg zrodlowa wedlug nieco innej kolejnosci - jako pierwsze podaje sig akty prawne 1 dokumenty,
nastgpnie monografie 1 opracowania. Watpliwosci budzi tez przyporzadkowanie informacji z

oficjalnych stron rzadowych do artykutow publicystycznych.

Reasumujgc ocen¢ opiniowanej rozprawy habilitacyjnej, nalezy podkresli¢, ze podjety
w niej temat badawczy — niezaleznie od oceny jego realizacji - jest warto$ciowy poznawczo. Nalezy
tez pozytywnie oceni¢ obszerny, szczegotowy material faktograficzny i empiryczny. Najwigksza
staboscia monografii jest jej warstwa koncepcyjna i metodologiczna. Brak jest jednoznacznie
sformulowanego problemu badawczego, jasno okreslonego celu poznawczego oraz dojrzalej,
uporzadkowanej 1 spojne] koncepcji przeprowadzenia badan. W konsekwencji rozprawa
habilitacyjna dr Malgorzaty Lakoty-Micker nie spelnia okreslonego w art. 16.1. Ustawy o
stopniach naukowych 1 tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14
marca 2003 r. (tekst jednolity Dz. U. 2014, poz. 1852) wymogu, aby rozprawa habilitacyjna
stanowila znaczny wklad w rozwéoj dyscypliny naukowej, ktora — zgodnie z wszczetym

postgpowaniem habilitacyjnym — sg nauki o polityce.

b) ocena pozostalej aktywnos$ci naukowo-badawczej
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Zgodnie z przygotowanym wykazem dorobek naukowy dr Malgorzaty Lakoty-Micker
obejmuje 22 pozycje opublikowane oraz 4 zlozone do druku. Wsérod wykazanych pozycji
opublikowanych Habilitantka wykazata 6 monografii, 9 artykulow w czasopismach, a takze 7
rozdzialow w pracach zbiorowych. Pozycje wykazane jako ztozone do druku to 1 monografia oraz
3 recenzje.

Jednakze dokfadna analiza zgromadzonego dorobku prowadzi do zasadniczej korekty tych
danych. Po pierwsze, Habilitantka wskazuje jako dwie odrebne pozycje monografie o tym samym
tytule: Czarnogora. Studia nad bezpieczenstwem, jedng wydang w 2013 roku przez Oficyng
Wydawniczag ATUT we Wroclawiu, a drugg w 2015 roku przez Legens. Publishing workshop w
Londynie. Poniewaz w dostarczonej dokumentacji znalazta sie tylko ta druga pozycja, trudno jest
mi okresli¢, jaka jest migdzy nimi roznica i na czym polega ,,wydanie 11 uzupetnione”. Podobnie
jest w przypadku monografii Proces akcesji Republiki Chorwacji do Unii Europejskiej, Oficyna
Wydawnicza ATUT, Wroctaw 2011 oraz tej samej monografii wydanej; w jezyku angielskim 7he
Republic of Croatia s Accession Process to the European Union, Oficyna Wydawnicza ATUT 2013,

Po drugie, nie mialtam co prawda mozliwosci zapoznania si¢ z dysertacja doktorska
Habilitantki, ale jej tytul Republika Chorwacji na drodze do NATO i Unii Europejskiej jest
zaskakujaco zbiezny z tytulami dwoch monografii wskazanych przez Nia do oceny w postepowaniu
habilitacyjnym, mianowicie: Proces akcesji Republiki Chorwacji do Unii Europejskiej, Oficyna
Wydawnicza ATUT, Wroctaw 2011 oraz Republika Chorwacji na drodze do NATO, Polkowice
2011. Budzi to uzasadnione watpliwosci, czy stanowig one efekt badan przeprowadzonych po
napisaniu rozprawy doktorskiej, a tym samym czy powinny podlega¢ ocenie w postgpowaniu
habilitacyjnym.

Po trzecie, dwie ksiazki przedstawione przez dr Malgorzate Lakote-Micker jako monografie
- Instrumentarium przyszlego dyplomaty, Legens. Publishing workshop, Londyn 2016 oraz ztozona
do druku w wydawnictwie ATUT we Wroctawiu Wroclawscy Konsulowie Honorowi — Informator —
z pewnoscig nie s3 monografiami naukowymi. Pierwsza z nich moze stuzy¢ jako podrecznik dla
studentow dyplomacji, poniewaz w zasadnicze] czgsci jej zawartos¢ ma charakter odtworczy i
odnosi si¢ do korespondencji dyplomatycznej i stuzbowej (zob. J. Sutor, Korespondencja
dyplomatyczna czy J. Barcz, B. Libera, Urzednik i biznesmen w §rodowisku miedzynarodowym).
Wkiadem autorki jest natomiast zilustrowanie podrecznika nowymi, bardziej aktualnymi
przykladami pism 1 not dyplomatycznych, ktére zapewne miata okazje zgromadzi¢ podczas swoich
praktyk i stazy zarowno w MSZ, jak i placowkach dyplomatycznych RP w Czarnogorze. Druga z
ksigzek jest natomiast typowym informatorem, zawierajgcym charakterystyki konsulow
honorowych we Wroctawiu, ktore sa poprzedzone krotkim zarysem prawa i praktyki konsularnej.

Obydwie pozycje mozna raczej zaliczy¢ do publikacji popularyzujacych nauke.
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Po czwarte, niestety Habilitantka stosuje autoplagiat. Tres¢ artykutlu Republika Chorwacji -
28. panstwo czlonkowskie Unii Furopejskiej [w:] Balkany Zachodnie miedzy przeszloscig a
przyszioscig, Lodz 2013 jest identyczna jak artykulu Republika Chorwacji, nowe panstwo
czlonkowskie Unii Europejskiej, Racja stanu. Studia i materialy 2012, nr 1. Podobnie jest w
przypadku artykutu Czarnogora w procesie integracji euroatlantyckiej [w:] Europa Srodkowa a
Balkany. Determinanty i ograniczenia przemian, J. Wojnicki (red.), Warszawa 2016, ktorego tresci
sa niemal identyczne z tresciami artykulu opublikowanego rok wczesniej Problematyka malego
panstwa na drodze do Unii Europejskiej. Przykiad Czarnogory, Zeszyty Naukowe DWSPIT. Studia
z Nauk Spolecznych, nr 8, Polkowice 2015, a spora czg$¢ tekstu powtarza si¢ rowniez w publikacji
Relacje polsko-czarnogdrskie w kontekscie integracyi Czarnogory z Unig Europejskq, [w:] Polska
wobec standardow Unii Europejskiej, P. Kuczma (red.), Wydawnictwo DWSPIT, Polkowice 2015.
W przestanej dokumentacji nie ma tekstu artykutu opublikowanego w jezyku serbskim Aktivnosti
Crne Gore u MAP-u i uces§ce u medunarodnim misijama i operacijama (wspotautor M. Tahirovi¢)
opublikowanego w 2011 roku, ale tytul jest identyczny jak dwa artykuly opublikowane przez
Habilitantke rowniez w 2011 roku: Czarnogora w planie dzialan na rzecz czlonkostwa MAP oraz
Udzial Czarnogory w misjach pokojowych.

W ocenianym dorobku zwraca uwage brak redakcji lub chociazby wspotredakeji prac
zbiorowych, co stanowi rowniez istotny element pracy naukowej. W wykazie publikacji ztozonych
do druku znalazly si¢ natomiast 3 recenzje.

Podsumowujac ocene¢ statystyczna (ilosciowg) dorobku dr Malgorzaty Pakoty-Micker,
nalezy stwierdzi¢, ze charakter oryginalny posiada znacznie mniej pozycji, niz Habilitantka
wskazala w dokumentacji. Jest to wigc okoto 15 publikacji, co z cala pewnoscig nie swiadczy o
wysokim poziomie aktywnoséci naukowej.

Podstawg oceny jakosci prowadzonych badan tworzy analiza publikacji zataczonych do
wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego. W tym miegjscu nalezy odnies¢ sie krytycznie
do staranno$ci przygotowanych materiatow. Artykuly nie zostaly uporzadkowane ani
chronologicznie ani tematycznie, a niektore z nich okazaty si¢ niekompletne.

Jako przedmiot badan dr Malgorzata Lakota-Micker wskazuje cztery obszary badawcze: 1)
.problematyke bezpieczenstwa, ze szczegoélnym uwzglednieniem bezpieczenstwa Czarnogory oraz
integracji Chorwacji i w przysztosci Czarnogory z Sojuszem Poinocnoatlantyckim; 2) problematyke
integracji panstw Balkanow Zachodnich z Unig Europejska; 3) relacje dwustronne panstw
Balkanow Zachodnich z Rzeczpospolita Polska; 4) zagadnienia wspolfczesnej dyplomacji ze
szczegolnym uwzglednieniem praktyki polskiej dyplomacji oraz kwestii  konsularnych”.
Przewazajaca jednak czgs¢ Jej dorobku koncentruje si¢ wokol badania dwoch panstw Batkanow

Zachodnich - Chorwacji i Czarnogory — i obejmuje procesy ich integracji z NATO oraz Unig
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Europejska, a takze dwa artykuly odnoszace si¢ do ich relacji z Rzeczpospolita Polskg. Tematyka ta
ponad wszelka watpliwos¢ jest czescig obszaru badan politologicznych. Nalezy jednak zaznaczyc,
iz nie podlegata znaczacej ewolucji, wlasciwie od pracy magisterskiej po rozprawe habilitacyjng.

W ostatnich dwoch latach Habilitantka do swoich badan zaczgta wiacza¢ zagadnienia
dotyczace wspolczesnej praktyki dyplomatycznej i konsularnej. Jednakze z trzech publikacji z tego
zakresu, dwoch - Instrumentarium przyszlego dyplomaty oraz Wroctawscy Konsulowie Honorowi —
Informator — nie mozna uznac za publikacje naukowe.

Brak w dokumentacji wniosku informacji na temat dorobku przed uzyskaniem stopnia
doktora nauk humanistycznych nie pozwala na ocen¢ rozwoju naukowego Habilitantki zaréwno
pod wzgledem liczby, jak i tematyki publikacji. Nie mozna wigc wykaza¢ dokonanego w tym
wzgledzie postepu.

Po lekturze zarowno wykazu publikacji, jak i przeslanego w dokumentacji dorobku
naukowego dr Matgorzaty Lakoty-Micker mozna odnies¢ nieodparte wrazenie, ze Habilitantka w
swoich badaniach koncentruje si¢ na, niewatpliwie waznym dla Chorwacji, Czarnogory, takze dla
panstw europejskich, ale bardzo waskim wycinku rzeczywistosci. Ujmujac to kolokwialnie ,ciagle
bada to samo i pisze o tym samym”. Swiadcza o tym nawet tytuly Jej publikacji. Czym moga réznié
si¢ merytorycznie tresci takich publikacji jak: Republika Chorwacji na drodze do NATO czy
Chorwacka droga do NATO, albo Proces akcesji Republiki Chorwacji do Unii Europejskiej,
Republika Chorwacyi, nowe panstwo czlonkowskie Unii Europejskiej, Droga Republiki Chorwacyi
do Unii Europejskiej, Republika Chorwacji — 28. panstwo czlonkowskie Unii FEuropejskiej?
Podobnie jest w przypadku badan Czarnogory. Mozna zatem stwierdzi¢, iz publikacje te nie
zawierajg nowej wiedzy, a jedynie replikujg wiedzg¢ zawartg w najwczes$niej opublikowanej pozycji.

Ponadto niektore tytuly publikacji dr Malgorzaty Lakoty-Micker nie maja charakteru
naukowego, ale raczej publicystyczny, a czasami s3 wrecz niegramatycznie 1 nielogicznie
formutowane, np. Chorwacja we wspdlczesnych stosunkach migdzynarodowych = parstwami
korytarza Srodkowoeuropejskiego.

Pozytywna strong przedstawionego do opinii dorobku dr Matgorzaty Fakoty-Micker jest bez
watpienia wykorzystywanie obszernego materialu empirycznego, dosy¢ rzetelnie przeprowadzana
kwerenda, znajomos¢ literatury przedmiotu. Przygotowanie lingwistyczne Habilitantki umozliwia
je) swobodne korzystanie z materialow zrodlowych, literatury, a takze artykulow prasowych
publikowanych w jezykach badanych panstw. Habilitantka posiada szeroki zasob wiedzy o sytuacji
politycznej, gospodarczej czy spolecznej Chorwacji i Czarnogoéry. Poziom merytoryczny
przedtozonych do oceny publikacji w warstwie opisu zastuguje na pozytywng oceng.

Osobng kwestia w ocenie przedstawionych publikac)i jest $wiadomos¢ metodologiczna i

warsztat naukowy Habilitantki. Nie negujac Jej dobrego przygotowania lingwistycznego i wiedzy

5.



faktograficznej krytycznie nalezy jednak oceni¢ Jej kompetencje teoretyczne i metodologiczne. Dr
Matgorzata Lakota-Micker swoja uwage koncentruje przede wszystkim na warstwie opisowej
badanych zjawisk (Habilitantka w autoreferacie uzywa nawet sformulowan ,opisywana przeze
mnie integracja z NATO i Unig Europejska” s.9; ..w artykule opisane zostaly” s. 11 itd.). Badanie to
nie tylko opis, ale poczatek diugiej drogi prowadzacej do poznawania, zrozumienia, wyjasnienia
czy prognozowania. W przedtozonych publikacjach brakuje odwotywania si¢ do szkot myslenia lub
konstrukc;ji teoretycznych stosowanych w badaniach politologicznych, a w szczegolnosci w nauce o
stosunkach migdzynarodowych. Brakuje jasnego sformutowania problemu badawczego oraz
hipotez poddanych weryfikacji. Niektore z nich nie posiadajg struktury wewngtrznej, a czgsto tez
wnioskow na zakonczenie. Brakuje okreslenia zalozen metodologicznych, a wrecz mozna
stwierdzic, ze Habilitantka wlasciwie nie stosuje politologicznych metod badawczych. S3 to dosy¢
istotne uchybienia warsztatowe.

Waznym kryterium oceny dorobku naukowego jest ranga publikacji potwierdzana m. in.
miejscem ich opublikowania. Szczegdlne znaczenie maja prace publikowane w wiodgcych dla
badan politologicznych czasopismach polskich lub zagranicznych oraz prace publikowane w
jezykach obcych. W tym kontekscie pozytywnie nalezy oceni¢ fakt przettumaczenia i
opublikowania w j¢zyku angielskim dwoch monografii The Republic of Croatia’s Accession
Process to the European Union oraz Montenegro. Security Studies oraz artykutu w jezyku serbskim
Aktivnosti Crne Gore u MAP-u i uceice u medunarodnim misijama i operacijama (wspotautor M.
Tahirovi¢). Ponadto Habilitantka opublikowata 9 artykutéow w czasopismach. Wigkszo$¢ z nich jest
opublikowana w ,.Studiach z Nauk Spotecznych” (Dolnoslgska Szkota Wyzsza Przedsiebiorczosci i
Techniki w Polkowicach) oraz ,Racja stanu. Studia i materiaty” (ISM Uwr). W najmniejszym
stopniu nie umniejszajac wartosci i poziomu naukowego tych czasopism, ale trudno je zaliczy¢ do
tych wiodagcych w zakresie badan politologicznych w Polsce. Tylko jeden artykut zostal
opublikowany w czasopismie o0 zasiggu ogolnopolskim (,,e-Politikon).

Poniewaz w autoreferacie brak jest informacji o Indeksie Hirscha publikacji wedlug bazy
Web of Science czy bazy ..Publish and Perish”, ocena liczby cytowan, a tym samym znajomosci i
oddziatywania dorobku naukowego Habilitantki na srodowisko badaczy polskich i zagranicznych
jest niemozliwa.

Do istotnych kryteriow oceny aktywnosci naukowej osoby ubiegajgcej si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego nalezy takze a) wygloszenie referatow na mig¢dzynarodowych lub
krajowych konferencjach; b) kierowanie migdzynarodowymi lub krajowymi projektami
badawczymi; c¢) migdzynarodowe lub krajowe nagrody za dziatalno$¢ naukowa. Dr Malgorzata
Lakota-Micker brata aktywny udziat w 12 krajowych 1 migdzynarodowych konferencjach
naukowych. Wyglosita 3 referaty w jezyku angielskim na konferencjach zagranica (Chorwacja),
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pozostale na konferencjach we Wroctawiu (4), Toruniu (3), Krakowie, Warszawie i Lodzi. Byty to
konferencje poswigcone problematyce batkanskiej. Habilitantka nie wykazala natomiast
uczestnictwa w innych waznych dla s$rodowiska politologow czy badaczy stosunkow
migdzynarodowych kongresach i konwencjach, takich jak chociazby Kongresy Politologii czy
Konwencje Polskiego Towarzystwa Studiow Miedzynarodowych. Biorge pod uwage liczbe
wygtoszonych referatow trudno uzna¢ to za istotng aktywnos¢ naukows.

Dr Malgorzata Lakota-Micker wskazuje w autoreferacie, iz zrealizowata kilkanascie
projektow badawczych. Po zapoznaniu sig z ich wykazem nalezy stwierdzi¢, iz tylko jeden spelnia
kryteria krajowego projektu badawczego. Jest to grant Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w
ramach , Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki” — Proces akcesji Republiki Chorwacji do
Unii Europejskiej. Zastanawia tylko fakt, ze grant ten byt uzyskany w listopadzie 2010 roku, a wigec
rok po tym jak Habilitantka obronita dysertacj¢ doktorska zatytulowang Republika Chorwacji na
drodze do NATO i Unii Europejskiej. Jakie wigc w tym zakresie przeprowadzala nowe badania?
Pozostate granty sg albo wewngtrznymi projektami badawczymi, badz grantami dydaktycznymi.

Reasumujgc ten fragment oceny, aktywnos$¢ naukowa dr Malgorzaty Lakoty-Micker nalezy
bez watpienia do obszaru badan politologicznych. O stopien doktora habilitowanego mogg ubiega¢
si¢ jednak osoby o znacznym dorobku naukowym, zarowno w sensie jego rozmiarow (liczby
publikacji), jak 1 jakosci (poziomu merytorycznego i metodologicznego), dorobku, ktory stanowi
znaczny wklad autora w rozwoj okreslonej dyscypliny naukowej. W odniesieniu do dorobku
naukowo-badawczego dr Matgorzaty Lakoty-Micker nalezy krytycznie oceni¢ skromng liczbe
oryginalnych publikacji po uzyskaniu stopnia doktora, a takze ich poziom koncepcyjny i
metodologiczny. Wiele z wykazanych przez Habilitantke publikacji powtarza albo dostownie teksty
wczesniejsze albo zawiera w sobie ich obszerne fragmenty. Zawarta w nich wiedza faktograficzna
nie jest porzadkowana za pomoca dostgpnych badaczom stosunkéw miedzynarodowych metod i
technik badawczych. Tym samym kompetencje badawcze, kulturg teoretyczng i metodologiczna dr
Matgorzaty Lakoty-Micker nalezy uzna¢ za wysoko niesatysfakcjonujgce. Pozostala aktywnosé
naukowo-badawcza, z wyjatkiem uzyskanego grantu MNiSW, jest rowniez dosy¢ skromna. Nalezy
wigc stwierdzi€, 1z zaprezentowany dorobek naukowy nie stanowi znacznego wkladu Habilitantki

w rozwo] nauk o polityce (subdyscyplina stosunki migdzynarodowe).

3. Ocena dorobku dydaktycznego, popularyzatorskiego oraz wspolpracy
mi¢dzynarodowej dr Malgorzaty Micker

Osiggnigcia dydaktyczne dr Malgorzaty Lakoty-Micker obejmuja prowadzenie zajeé
dydaktycznych na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych I i II stopnia na kierunkach stosunki

migdzynarodowe, bezpieczenstwo narodowe i dyplomacja europejska. Prowadzi zajecia z 11

15



przedmiotow (!), niestety w autoreferacie nie jest wskazana forma zajeé, czy sa to wyklady,
¢wiczenia, konwersatoria. Wida¢ jednak, ze istnieje pozadany zwigzek prowadzonych badan
naukowych z dydaktyka, i to zardbwno obszarem batkanskim, jak i badan dyplomacji. W
autoreferacie brak jest informacji na temat opieki nad studentami i doktorantami, nalezy wigc
wnioskowac, ze Habilitantka nie prowadzita seminarium licencjackiego ani magisterskiego, a takze
nie petnita funkcji promotora pomocniczego zadnego doktoranta. Pefnita lub peini natomiast
funkcj¢ opiekuna Kota Naukowego Integracji Europejskiej, za co w 2013 roku otrzymata Nagrode
Rektora. Byla zaangazowana w prace komisji rekrutacyjnych oraz, jak podkresla, prowadzi
~aktywna wspolprac¢ ze Straza Miejska, Komendg Gloéwng Policji, Centrum Zarzadzania
Kryzysowego” 1 konsulami honorowymi we Wroctawiu. Za dziatalnos¢ dydaktyczng i
organizacyjng zostala nagrodzona w 2012 roku zespolowa nagroda Rektora Uniwersytetu
Wroctawskiego. Do dorobku dydaktycznego Habilitantki mozna rowniez zaliczy¢ podrecznik
Instrumentarium przyszlego dyplomaty, ktory stanowi dosy¢ uporzadkowany zbidr tresci,
dotyczacych korespondencji dyplomatycznej, co prawda znany juz z publikacji innych autorow, ale
wzbogacony o nowy material empiryczny.

W autoreferacie dr Malgorzata Lakota-Micker nie wykazuje stazy w osrodkach naukowych
lub akademickich, trudno bowiem za takie uzna¢ Ministerstwo Spraw Zagranicznych Republiki
Czarnogory, Ministerstwo Obrony Republiki Czarnogoéry, Ambasad¢ RP w Podgoricy, Konsulat
Honorowy Republiki Wloch we Wroctawiu czy Ministerstwo Spraw Zagranicznych RP. Niemniej z
punktu widzenia doskonalenia swojej wiedzy, przygotowania do prowadzonych zaje¢ czy
zdobywania informacji, nalezy doceni¢ Jej aktywno$¢ w zakresie stazy w instytucjach rzagdowych
zajmujgcych si¢ polityka zagraniczng i obronno$cig. Podobnie z uznaniem nalezy odnies¢ si¢ do
udzialtu w projektach realizowanych przez jej macierzysty Wydziat w ramach Programu
Operacyjnego Kapital Ludzki: ,Ksztalcenie wysoko wykwalifikowanych specjalistow dla strefy
publicznej w wymiarze transeuropejskim”.

Habilitantka byla organizatorem jednej konferencji naukowej (jako opickun Kota
Naukowego Integracji Europejskiej). Nalezy wiec sadzi¢, ze byta to konferencja studencka. Byla
wspotorganizatorem jednej konferencji migdzynarodowej (we wspotpracy z Ambasadg Republiki
Chorwacji w Warszawie, a takze organizatorem spotkania miodych naukowcéw z Polski i
Chorwacji na macierzystym Wydziale.

W zakresie aktywnosci migdzynarodowej Habilitantka w latach 2013-2015 w ramach
programu Erasmus Plus trzykrotnie wyjezdzala do partnerskich uniwersytetow w Chorwacji z
wyktadami: Rijeka (2013), Split (2014), Opatija (2015). Niestety nie podaje tematyki tych
wyktadow. Wskazuje rowniez, 1z angazowala si¢ we wspotprace z Uniwersytetem w Zagrzebiu,

Uniwersytetem w Belgradzie, Uniwersytetem w Podgoricy oraz Uniwersytetem Donja Gorica w
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Podgoricy. W 2011 roku byta inicjatorkg podpisania umowy o wspdlpracy pomiedzy
Uniwersytetem Wroctawskim a Uniwersytetem Donja Gorgca, a w 2014 roku organizatorem
spotkania miodych naukowcow z Polski 1 Chorwacji we Wroclawiu. Ponadto na uznanie zastuguje
udzial w Narodowym Zespole Ekspertow Team Europe

Habilitantka od roku 2014 jest czlonkiem Towarzystwa Polsko-Chorwackiego. Trudno
jednak nie zauwazyc, ze nie wykazuje cztonkostwa w podstawowych dla przedstawicieli nauk o
polityce organizacjach i towarzystwach naukowych w Polsce, takich jak chociazby Polskie
Towarzystwo Nauk Politycznych czy Polskie Towarzystwo Studiéw Miedzynarodowych.

Jako dorobek w zakresie popularyzacji nauki dr Malgorzata Lakota-Micker wskazuje
jedynie udzial w audycjach Polskiego Radia Wroctaw (jakich?), programach Telewizji Wroctaw
(Jakich) czy wywiady udzielane regionalnej prasie. Do dorobku tego mozna rowniez wiaczyc
przygotowang przez Habilitantke publikacje Wroclawscy Konsulowie Honorowi — Informator.

Podsumowujac oceng dorobku dydaktycznego, popularyzatorskiego oraz w zakresie
wspotpracy migdzynarodowej dr Malgorzaty Lakoty-Micker nalezy uzna¢, iz — pomimo brakow w
pewnych aspektach — spelnia kryteria ministerialne stawiane osobom ubiegajagcym si¢ o stopien

doktora habilitowanego.

4. Konkluzja

Po zapoznaniu si¢ z monografia Czarnogora. Studia nad bezpieczenstwem, wskazana jako
osiggnigcie naukowe dr Matgorzaty Lakoty-Micker w rozumieniu art. 16.2. Ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r.
(tekst jednolity Dz. U. 2014, poz. 1852), dorobkiem naukowym Habilitantki, jak i dorobkiem
dydaktycznym, popularyzatorskim oraz w zakresie wspolpracy miedzynarodowej, o jakim mowig
zapisy Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 wrzesnia 2011 roku w
sprawie kryteriow oceny osiggnie¢ i dorobku osoby ubiegajqcej si¢ o nadanie stopnia naukowego
doktora habilitowanego, stwierdzam, ze przedstawiony dorobek naukowy nie spelnia wymogu
znacznego wkladu Habilitantki w rozwo) nauk o polityce (subdyscyplina stosunki
miedzynarodowe). Pomimo pozytywnej oceny aktywnosci dydaktycznej, popularyzatorskiej i w
zakresie wspotpracy migdzynarodowej, jaka wykazata si¢ Habilitantka, Jej aktywnosci naukowe;j
nie mozna oceni¢ jako istotnej. Nie spelnia wiec lacznych warunkéw okreslonych w Ustawie.
Konkludujac, opowiadam si¢ przeciwko nadaniu dr Malgorzacie Lakocie-Micker stopnia

doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o polityce.

D . Beata Surmacz
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