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¢) oméwienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiggnietych wynikow
wraz z oméwieniem ich ewentualnego wykorzystania.

Monografia odnosi si¢ do gléwnego obszaru moich zainteresowan badawczych, jakim
jest polska mys] nacjonalistyczna. Problematyka ta zainteresowatem si¢ jeszcze w okresie lat
90., kiedy prowadzitem zajecia z przedmiotu Historia polskiej mysli politycznej w Instytucie
Politologii Uniwersytetu Wroctawskiego. Ich owocem byta praca doktorska dotyczaca historii
i wspolczesnosci polskiej mysli nacjonalistycznej: Ewolucjia mysli spoleczno-politycznej
Wojciecha Wasiutyriskiego obroniona pod koniec 2001 roku pod kierunkiem prof. dr hab.
Czestawa Lewandowskiego. Po jej przebudowie i rozbudowie oraz wzbogaceniu o dodatkowe
#rodta archiwalne powstata monografia Mys! polityczna Wojciecha Wasiutyriskiego wydana w
2004 roku. Tworczo$¢ Wojciecha Wasiutynskiego, zwlaszcza w okresie powojennym,
stanowi interesujaca probe unowoczesnienia przedwojennej mysli endeckiej, zainteresowania
nig polskiej emigracji politycznej, a nastepnie przeniesienia jej do kraju. Wpisuje si¢ ona
zarbwno w obszar mysli emigracyjnej jak i krajowej z okresu PRL i pierwszych lat III
Rzeczypospolitej.

W nastgpstwie zainteresowalem si¢ réwniez rozwojem wspoiczesnego polskiego
ruchu narodowego, jako generatora nowych idei nacjonalistycznych. Sledzitem w tym czasie
rozw6j idei nacjonalistycznych w Polsce i innych krajach Europy. Moja monografia zostata
poprzedzona przyznaniem i realizacjg grantu habilitacyjnego koordynowanego przez
Narodowe Centrum Nauki, zatytutowanego: Nardd w mysli politycznej gidwnych nurtow
nacjonalistycznych w Il Rzeczypospolitej. Jako kierownik tego projektu, realizowanego w
latach 2011-2014 mialem okazje dokona¢ obszernej kwerendy w réznych o$rodkach
akademickich i oglosi¢é wyniki swoich badan na konferencjach krajowych i
miedzynarodowych. Prowadzilem takze szereg zaje¢ zwigzanych z problematyka narodu i
nacjonalizmu. Fenomenowi temu poswigcitem rowniez kilka moich prelekeji i wyktadow
popularnonaukowych, co pozwolito mi na konfrontacje moich tez ze stuchaczami.

Pragne zaznaczy¢, iz samego zjawiska nacjonalizmu i mysli nacjonalistycznej nie
ograniczam do prawicowosci. Uznaje natomiast, iz wspolczesng mysl nacjonalistyczng
cechuja trzy komponenty : 1) supremacja narodu, 2) przywigzywanie duzej wagi do istnienia
wlasnego pafistwa narodowego, 3) nieodzowno$¢ wroga narodu i permanentnosé jego
poszukiwania. Powyzsze komponenty sa podstawg do rekonstrukeji myéli nacjonalistycznej,

ktérej dokonuje w mojej monografii.
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Przejde teraz do oméwienia celu gtéwnego pracy, celow pochodnych i zwigzanych z
kazdym z nich wynikéw. W ramach osiggnigcia naukowego pt. Naréd we wspolczesnej
polskiej mysli nacjonalistycznej. Problematyka narodu w ujeciu glownych nurtow polskiego
nacjonalizmu w latach 1989-2004 stworzytem monografie dotyczacg podstawowej kategorii
nacjonalistycznej, jaka stanowi naréd. Wpisuje si¢ ona w szeroki nurt badan dotyczacych
polskiej mysli nacjonalistycznej. Okres transformacji ustrojowej nie doczekat si¢ jak dotad
ksigzkowej monografii polskiej mysli nacjonalistycznej dotyczacej narodu. Moim glownym
celem bylo zapelnienie tej luki, a zarazem wskazanie specyfiki polskiej mysli
nacjonalistycznej w okresie lat 1989-2004. Jej bardzie] wnikliwa obserwacja wymaga
dystansu czasowego, dlatego tez studia nad nig zostaly podjete dopiero po kilku latach od
konca analizowanego okresu.

Zastosowanie niniejszej cenzury (1989-2004) wynika jednak przede wszystkim z
intensywnosci przemian spoleczno-politycznych, jakim ulegala wowczas Polska. Data
koncowa ma zwiazek z przetomem, jakim dla naszego kraju bylo wejscie do struktur Unii
Europejskiej. Postepujacy proces integracji europejskie] Polski oraz towarzyszace mu
przystgpowanie do NATO i innych instytucji Swiata zachodniego ogniskowaly uwage
publicystéw narodowych i stawaly si¢ czgsto jednym z naczelnych o ile nie glownym
motywem ich tworczodci. W nastgpnych latach tematyka ta ulega znacznemu ograniczeniu.
Ponadto nastepujg brzemienne w skutkach réwniez dla my$li nacjonalistycznej przemiany w
obrebie ruchu narodowego w Polsce w postaci konsolidacji znacznej czg$ci Srodowisk
narodowo-radykalnych (2005 t.) i klgski wyborczej, a nastgpnie marginalizacji Ligi Polskich
Rodzin (2007 r.) skupiajacej w sobie wiele srodowisk zaliczanych przeze mnie do nurtu
neoendeckiego, a takze katolicko-narodowego.

Ponadto w ramach gtéwnego celu zrealizowatem nastgpujace cele pochodne:

1) Syntetyczne ujecie ewolucji pojecia narodu.

2) Wyodrebnienie gléwnych nurtéw polskiego nacjonalizmu.

3) Rekonstrukcja mysli nacjonalistycznej dotyczgeej narodu rozwijanej do 1989 r.

4) Analiza nacjonalistycznej refleksji dotyczqcej narodu w latach 1989-2004.

5) Wykazanie cigglosci i zmian w analizowanym okresie w stosunku do okresow
wezesSniejszych.

6) Typologizacja polskiego nacjonalizmu celem jego okreSlenia Jjako nacjonalizmu starego

typu lub nowego typu.
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ad. 1) Prezentacja polskiej mysli nacjonalistycznej dotyczacej narodu zostaje poprzedzona
naéwietleniem syntetycznego ujecia historycznej ewolucji tego pojecia w Europie. Biorg
zatem pod uwage pierwotne zastosowanie pojecia ,,nar6d” w zyciu codziennym, a nastepnie
w refleksji naukowej. Przedstawiam droge do ideologizacji pojecia i koncepcji narodu 1 ich
daleko idgcej subiektywizacji. Wyjasniam réwniez dlaczego — podobnie jak nacjonalizm —
fenomen ten nie doczekat si¢ jednoznacznego ujgcia.

Wstepne przypomnienie jego semantycznej ewolucji pomaga zrozumie¢ ztozonosé i
réznorodnosé tego pojecia w poszczegdlnych krajach Europy. Dlaczego nie stalo si¢ ono
terminem neutralnym uzywanym przez nauki spoleczne na zasadzie analogii do takich pojec,
jak: plemie, klan, szczep czy lud. Brak upolitycznienia pojecia narodu widoczny jeszcze w
potowie XVIII wieku kontrastuje z koricem tegoz stulecia, kiedy to nar6d rozumiany coraz
czeéciej jako idea zyskuje znamie politycznosci.

Ograniczane poczatkowo do elit i klas wyzszych pojecie to zaczyna by¢ taczone z
calym spoleczenstwem. Zaczyna odgrywaé role jednej z czotowych idei dwczesnej Europy i
sytuacja ta nie zmienia si¢ przynajmniej do wybuchu pierwszej wojny Swiatowe;. Nardd jako
pojecie i jako specyficzna forma spofeczefistwa staje si¢ przedmiotem sporow pomiedzy
ideologami i politykami. Analogicznie sytuacja wyglada réwniez w przypadku Swiata nauki,
gdzie pojecie narodu oraz nacjonalizmu zaliczane sg do najmniej precyzyjnych i zarazem
najtrudniej definiowalnych.

Oba zjawiska coraz czeiciej analizowane sg jako procesy oddolne, odbywajace sig
niezaleznie od polityki. Wéréd badaczy zanika zainteresowanie wspétczesna nacjonalistyczng
mysla polityczng. Ogranicza si¢ ja do oficjalnych programéw i deklaracji programowych.
Konsekwencja jest znaczne splycenie dyskursu naukowego, a takze zacieranie granic
pomiedzy nacjonalizmem, populizmem, ekstremizmem, natywizmem czy etnocentryzmem i
mylenie tych pojeé. Odciaga to badaczy nacjonalizmu od formuly politycznosei i kieruje ku
nowym, modniejszym obszarom. Pomimo niewatpliwego postgpu w tej dziedzinie i badan
nad narodami i nacjonalizmami nie przyblizono si¢ do naszkicowania istoty obydwu zjawisk,
a wrecz odrzucono takie ambicje. W ich miejsce pojawito si¢ dazenie do krytycznej analizy
zjawisk spolecznych jako nosnikow czy tez katalizatoréw nacjonalizméw. Widoczna staje sig
zatem potrzeba powrotu do studiéw nad mysla nacjonalistyczng jako sposobu odroznienia

sedna nacjonalizmu od zjawisk i idei pochodnych lub tylko podobnych.

ad. 2) Polska my$l nacjonalistyczna nigdy nie stanowita monolitu. Jednym z gtéwnych zadan

wynikajacych zreszta z tytulu monografii byta delimitacja gléwnych nurtéw polskiego
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nacjonalizmu. W tym kontekécie mato przydatny okazywal si¢ podziat uwzgledniajacy
kryteria organizacyjne. Przy dokonywaniu podziatu na nurty odwolalem si¢ zatem do
kategorii ,tradycji” branej w cudzystéw. Rozumiem ja jako rodzaj $wiadomego,
refleksyjnego wyboru dorobku przesziosci dokonywanego w terazniejszosci. Jak wykazatem
problem ,,tradycji” dotyczy réznych pradéw politycznych nie wylgczajac liberalizmu czy
kierunkéw lewicowych. Zaktadam, iz nacjonalizm jest zjawiskiem, ktoére powinno by¢
rozpatrywane w pierwszej kolejnosci jako zwigzane ze sferg mysli politycznej, a dopiero w
drugiej kolejnosci jako zjawisko socjologiczne, psychologiczne czy majgce zwigzek z
problemami organizacyjnymi. Podejscie to pozwala oddzieli¢ nacjonalizm od etnocentryzmu,
natywizmu, ksenofobii, a zatem zjawiska, ktore zazwyczaj nie artykuluja w dziedzinie mysli
politycznej czy filozofii polityczne;.

Za wspomniany wybér przesztosci w duzym stopniu odpowiadaja ,,straznicy tradycji”,
czyli autorytety uznawane za depozytariuszy ,tradycji”. Osoby te z jednej strony kultywujg
uchodzace za ,kanoniczne” elementy ,tradycji” i odpowiadaja za ich adaptacje przez
nastepne pokolenia, z drugiej eliminuja to, co w ich opinii stalo sig ewidentnym
anachronizmem lub nie pasuje do tego obrazu przesztosci, jaki chca zaliczy¢ do
obowiazujacego kanonu. Mysl o ,straznikach tradycji” nasungla mi si¢ w wyniku lektury
tworczosci Edwarda Shilsa. Jego zdaniem kazdej ,tradycji” towarzyszg zazwyczaj ,,kustosze”
czy sStraznicy” (,.custodians”). ,Tradycja” okresla on to, co zostalo przejete lub
transmitowane z przeszlosci w teraZniejszo$é. Sa to wszelkie materialne i niematerialne
wytwory przesztosci. Moga si¢ one sta¢c przedmiotami zarliwego przywigzania do
dostrzeganych w nich zalet przeszlosci. ,,Tradycja” moze by¢ przyjmowana bezrefleksyjnie,
jako oczywista czynno$¢ lub obiekt kultu'.

Szczegblnie cenne dla materializacji idei wykorzystania ,.tradycji” jako kategorii
réznicujacej glowne nurty polskiej mysli nacjonalistycznej, s analogiczne rozwazania
Jerzego Szackiego. Szacki konstatuje, iz pewne elementy kultury dziedziczymy niejako
machinalnie, podczas gdy inne przejmujemy ,,poprzez akt emocjonalnej identyfikacji ze
swoimi  poprzednikami”. Sama wymiana migdzypokoleniowa narzuca  zmiang
przekazywanych tresci, z czego jej uczestnicy nie zawsze moga zdawac sobie sprawe. Szacki

dowodzi wrecz, iz warunkiem skutecznej, migdzypokoleniowej ,.transmisji” jest rowniez

"E. Shils, Tradition, ,Comparative Studies in Society and History”, 1971, nr 2; E. Shils, Tradition, Chicago

1981.
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zmiana przekazywanych tredci. ,,Transmisj¢” cechuje zatem <<bledne rozumienie rzeczy
starej>>2.

W literaturze po$wigconej wspotczesnemu ruchowi narodowemu w Polsce dotyczace)
interesujacego nas okresu zauwaza si¢ deklaratywna nieche¢ do naruszania ,,Depozytu Idei”.
Dotyczy to ugrupowaf, ktére juz z samej nazwy odwolujg si¢ do endeckich ,,tradycji”. W
praktyce oznacza to jednak wybidrcze podejécie do tworczosci politycznej endecji 1
marginalizowanie niektérych jej elementow, jak na przyktad tworczosci Zygmunta Balickiego
i dorobku ideowego ,,starych” przy réwnoczesnym eksponowaniu tzw. trzeciego stoju, czyli
dziataczy mlodszego pokolenia przedwojennego ruchu narodowego.

Nawiazujac do kategorii ,tradycji” wyodrebnitem sze$¢ nurtéw polskiej mysli
nacjonalistycznej (nurt neoendecki, nurt katolicko-narodowy, nurt narodowo-radykalny,
nurt progresywistyczny, nurt neopogansko-slowianski, nurt nacjonalistyczno-lewicowy),
z ktorych trzy pierwsze ze wzgledu na ich popularnos¢ zaliczytem do gléwnych. Staty si¢ one
przedmiotem dalszej pogigbionej analizy bedacej trescia dwoch rozdzialow monografii.
Warunkowo wspomniatem réwniez o nurcie konerwatywno-narodowym.

Za straznikéw tradycji” my$li nacjonalistycznej uznaj¢ w pierwszej kolejnosci
Jedrzeja Giertycha, Wojciecha Wasiutyfiskiego, Wiestawa Chrzanowskiego, Antoniego
Wacyka. Pozostali, to znaczy seniorzy ruchu narodowego w dziedzinie mysli odegrali role
drugorzedna. Z wymienionych powyzej jedynie Giertych i jego pisarstwo polityczne miato
istotny wplyw na krystalizacje nurtu neoendeckiego, a zatem jednego z trzech gléwnych
nurtéw polskiej mysli nacjonalistycznej po 1989 roku.

Nalezy zaznaczy¢, iz proces transmisji ,.tradycji” nie ogranicza si¢ jedyne do mysli
politycznej. Dotyczy on réwniez historii organizacyjnej ruchu narodowego lub innych ruchow
nacjonalistycznych, symboliki, grafiki, rytuatu, biografii przywodcow i wazniejszych
dzialaczy, rowniez stosunku do historii i $wiata. Jest to zatem zjawisko znacznie szersze niz

sama mysl polityczna.

ad. 3) Kolejnym celem, do ktérego zmierzam jest rekonstrukcja jej rozwoju w dekadach
poprzedzajacych rok 1989. Uznalem za niezbgdne zarysowanie ewolucji tej mysli oraz
stworzenie jej syntetycznego obrazu. Lata te wigza si¢ z intensywnym rozwojem ruchu

narodowego, obejmujg poczatki Ligi Narodowej, okres dwudziestolecia migdzywojennego,

2. Szacki, Tradycja. Wydanie Il rozszerzone, Warszawa 2011, s. 141, 117.
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drugiej wojny $wiatowej, wreszcie czas Polski Ludowej. Ten ostatni okres zarysowywany jest
z punktu widzenia kraju jak i emigracji.

Wykazatem, iz polscy naéjonaliéci uzywajac pojecia narodu byli zazwyczaj dalecy od
precyzji pojeciowej. Pojecie to miato przede wszystkim pomaga¢ w realizacji zmiennych
celow politycznych. Zasada ta powtarza si¢ w przypadku ,,Ojcéw Zatozycieli” Narodowe;
Demokracji oraz ,,mlodych” zwiazanych z koncepcja narodu jako nosnika pewnej ideologii.
W mniejszym stopniu pojawia si¢ réwniez u ,,starych”. W przypadku narodowych radykatow
zostawal wkomponowany w hierarchi¢ i podporzadkowany wyzszym celom. Wspolnym
mianownikiem spajajacym zréznicowane ujecia i koncepcje narodu jest wizja narodu jako
wspolnoty, ktéra zawsze dominuje nad proliberalng jednostkowoscig. Pomimo coraz
czestszych akcentéw religijnych, w tym personalistycznych podmiotowos¢ narodu dominuje
‘nad podmiotowoscig jednostki. Towarzyszy jej czesto wystepujaca wielopokoleniowost,
organicyzm i przywiazanie do historii narodu jako cigglosci pokolen. Charakterystyczna dla
polskich nacjonalistéw jest takze dominacja aspektéw duchowych narodu nad jego strong
materialna. Biologiczny organicyzm narodu, widoczny jeszcze u miodego Romana
Dmowskiego, ustepuje miejsca wspolnotowosci.

Z pewnym op6znieniem w stosunku do narodu zaczyna narastaé zainteresowanie
panstwem narodowym. Polscy nacjonalisci wszystkich nurtow politycznych nie maja
watpliwosci co do przekonania o koniecznosci podporzadkowania panstwa narodowi.
Dmowski dostrzegal w panstwie kreatora narodow, a zarazem probierz moggcy stuzy¢ do ich
typologizacji, czy raczej hierarchizacji i podziatowi na narody bardziej i mniej zaawansowane
pod wzgledem rozwoju cywilizacyjnego. Po odzyskaniu niepodlegtosci podkreslanie
znaczenia panstwa narodowego uzasadniane jest polozeniem geopolitycznym i
skomplikowang sytuacja wewnetrzng. Uwidoczniona zostaje roznica pomig¢dzy starszg a
milodsza generacja polskich nacjonalistow, z ktorych ci ostatni odnosili si¢ z mniejszg atencja
do wlasnego panstwa, jako czego$ oczywistego.

W rekonstrukcji rozwoju mysli nacjonalistycznej dotyczacej narodu do 1989 roku
uwzglednitem réwniez jej trzeci komponent — ideologi¢ poszukujacg wroga. Poczatkowo
analizujac sile i stabosci wiasnego narodu polscy nacjonalisci nie ograniczali si¢ jedynie do
poszukiwania wroga, lecz analizowali szersze spektrum niebezpieczenstw zagrazajacych
Polakom. W¢rdd nich brano pod uwage zaréwno czynniki wewnetrzne jak 1 zewngtrzne. Do
tych pierwszych mozna zaliczy¢ stabosci wynikajace z polskiego charakteru narodowego.
Stopniowo wzrastato jednak przekonanie, iz najwigkszym niebezpieczenstwem wewngtrznym

sa obcy pod wzgledem cywilizacyjnym i kulturowym Zydzi. Z kolei do grona
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niebezpieczenstw zewnetrznych zaliczano Niemcéw jako gléwnego wroga geopolitycznego.
Wirdéd nacjonalistow zostalo zakorzenione przekonanie o statosci zagrozenia niemieckiego
rozwijane réwniez po drugiej wojnie $wiatowej. W latach wojny na liscie gtownych wrogow
narodu polskiego pojawiaja si¢ wzbudzajacy juz wczesniej wiele obaw Ukraincy, co
dodatkowo przybliza polskich nacjonalizm do formuty nacjonalizmu integralnego. W sumie
odnajdujemy w okresie drugiej wojny $wiatowej wszystkie trzy wspomniane we wstgpie
komponenty mysli nacjonalistycznej. Poczawszy od okresu migdzywojennego wzrasta
zainteresowanie polskich nacjonalistow spiskowg teorig dziejow, ktéra zdaje si¢ dodatkowo
uzasadniaé ich racje odno$nie niebezpieczenstw o charakterze ideologicznym zagrazajgcych
narodowi polskiemu.

Wykazatem, iz w okresie drugiej wojny $wiatowej ma miejsce kontynuacja wielu
przedwojennych watkéw nacjonalistycznej mysli politycznej. Nie oznacza to jednak stagnacji.
Wskazywano potrzebe silnego solidaryzmu narodowego i bezklasowosci. Nastapito wigksze
otwarcie na dhugotrwate procesy narodotworcze widoczne u Adama Doboszynskiego,
Wojciecha Wasiutyfskiego czy Karola Stojanowskiego, jak réwniez Stanistawa Stachniuka.
Formula narodu zostala przez to rozszerzona ponad etnicznos¢ i historycznos¢. Odnosnie
panstwa narodowego polscy nacjonalisci zrewidowali takze swoje jak dotqdv nieprzejednane
stanowisko w stosunku do demokracji parlamentarne;.

Dowodze, iz w okresie Polski Ludowej w programach i publicystyce emigracyjnej
polozono duzy nacisk na uzasadnienie istnienia narodu i wigzi narodowych. Myslenie
polityczne bylo bardziej otwarte na wplywy zewnetrzne, chetniej siggano poza granice Polski
i Europy. Natomiast w kraju poczatkowo w wigkszym stopniu zwracano uwage na kondycje
moralna narodu, jego stan demograficzny, a takze jego problemy socjalno-bytowe. Z czasem
zaczeto wiekszg wage przyklada¢ do politycznosci narodu w kontekscie posiadania wiasnego
panistwa. Ewidentnym odbiciem tradycji mysli endeckiej byto silne akcentowanie katolickosci
narodu polskiego i silniejsze niz wezesniej wigzanie go z etykg chrzescijanskg miedzy innymi
poprzez probe pogodzenia personalizmu chrzescijanskiego ze wspolnotowoscig narodu, a
takze zwrdcenie uwagi na subsydiarno$¢ panstwa.

Wskazalem, iz w okresie Polski Ludowej wiekszo$¢ srodowisk siggata takze do
typowo endeckiego ujecia narodu jako ciggloéci pokolefi, podkreslano réwniez historycznosé
narodu. Wzorem swoich przedwojennych i wojennych poprzednikow omijano takze, lub
przynajmniej marginalizowano, materialne aspekty w recepcji narodu. Wyjatek moze

stanowi¢ blizej nieokreslona ,rasa”, majaca zapewne legitymowaé stowiafiskos¢ narodu
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polskiego, co ma miejsce w koncepcji Polskiego Zwiazku Wspolnoty Narodowej.



ad. 4) Kolejnym celem realizowanym w pracy jest analiza nacjonalistycznej refleksji
dotyczacej narodu w latach 1989-2004. Niniejszy okres obfituje w szereg licznych wydarzen
spoteczno-politycznych zwigzanych z intensywna transformacja ustrojows, jakiej podlega w
tym czasie Polska. Mozna juz na wstgpie zatozyc¢, iz nie mogly one pozosta¢ bez wplywu na
ksztattujaca si¢ w tym czasie mysl polityczng polskich nacjonalistow. Analiza bierze pod
uwage zaakcentowany we wstepie podzial na trzy gléwne nurty polskiej mysli
nacjonalistycznej. Uwzgledniona zostata rowniez wykazana we wczesniejszych okresach
ewolucja mysli i syntetyczne wnioski wyplywajace z poprzednich rozdziatow.

Wykazuje, iz organizacje i $rodowiska ideowe wywodzace si¢ z wszystkich trzech
nurtéw probuja zdefiniowa¢ naréd. Uznaja go za najwyzsza i najdoskonalszg, a czasem
rowniez i konicowa forme organizacji ludzkiej. Wytaniajacy si¢ w ten sposob obraz narodu
trzech gléwnych nurtéw nacjonalistycznych jest do$¢ niespojny. Trudno réwniez zarysowac
jakie$ ostre granice oddzielajace od siebie definicje i elementy poszczeg6lnych nurtow. Z calg
pewno$cig znajdziemy tu jednak rézne rozlozenie akcentow. W przypadku nurtu
neoendeckiego silniej niz gdzie indziej akcentowana jest historycznos¢ narodu.

Na aspekt narodu jako cigglosci pokolen roéwnie czesto zwracaja uwage
przedstawiciele nurtu neoedeckiego jak i katolicko-narodowego. Rzadziej natomiast pojawia
sie on u narodowych radykatow. Wszystkie trzy nurty podkreslajg natomiast prawnonaturalng
geneze i w konsekwencji rowniez obecng posta¢ narodu. Natomiast ujmowanie narodu jako
rodziny rodzin zdecydowanie najczedciej pojawia si¢ u reprezentantow nurtu katolicko-
narodowego, podobnie jak organicyzm narodu. We wszystkich trzech nurtach docenia sig
kulturowe aspekty narody, jednak wybija si¢ pod tym wzgledem nurt katolicko-narodowy.
Raczej sporadycznie przyznaje si¢ narodom atrybuty misyjnosci i celowosci. Wydaje sig, iz
misja i misjonizm sg rezerwowane tylko dla narodu polskiego, o czym bedzie jeszcze mowa.
Réwnie rzadko nardd uznaje sie za wspélnote krwi, a zatem zwiazek o charakterze
zamknietym i przymusowym. Takie rozumienie narodu pojawia si¢ tylko wéréd niektorych
organizacji o charakterze narodowo-radykalnym.

W analizowanych definicjach i1 ujeciach narodu wyraznie brakuje natomiast
obywatelskosci. Niektore $rodowiska wrgcz odzegnuja sie od idei spolteczefistwa
obywatelskiego. Polscy nacjonalisci dalecy sg od wszelkich form kontraktowosci i
temporalnosci narodu. Stabe wydaje si¢ rowniez upodmiotowienie jednostek, ktore istniejg
tylko jako cze$¢ wiekszego organizmu narodowego. Dystansujgc sie¢ od wszelkich form

liberalizmu narodowcy nie przyblizaja sie rowniez do konserwatywnych wizji narodu jak
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zwigzek obywatelski czy wspélnota typu universitas. Poczatkowo widoczna jest réwniez
~ niecheé wobec idei spoleczenstwa obywatelskiego. W mojej opinii mozna to thumaczy¢
obawa odejscia od formuty narodu jako wspolnoty w strone jego atomizacji i dezintegracji
wiezi spotecznych, ktére mogag stanowi¢ konkurencje¢ dla prawnonaturalnego narodu oraz
niewiare w ich sif¢ i trwatos¢.

W nacjonalistycznych rozwazaniach dotyczacych wlasnego narodu istotng role
odgrywa ich spojrzenie na dzieje Polski. Dostrzegalne jest spore podobienstwo do
interpretacji dziejow autorstwa Romana Dmowskiego, Feliksa Konecznego i Jedrzeja
Giertycha. Jest to szczegdlnie widoczne w przypadku reprezentantéw nurtu neoendeckiego,
niémniej jednak charakterystyczna dla tych autoréw interpretacja dziejow Polski obecna jest
réwniez u nacjonalistéw nie utozsamiajacych si¢ otwarcie z myslg polityczng endecji. W
mniejszym stopniu do wykladni dziejow Polski wyzej wymienionych autor6w nawigzujg
przedstawiciele nurtu narodowo-radykalnego, u ktérych watki zwigzane z historig Polski sa
stosunkowo stabo rozwiniete.

Nacjonalistyczna recepcja dziejow Polski potwierdza ujecie narodu jako ciagtosci
pokolen, a zarazem podmiotu zmagajacego si¢ z licznymi wrogami i przeciwiefistwami, w
przypadku ktérych réwniez mozna moéwic¢ o cigglosci. Nacjonalistow wyraznie dzieli ocena
powstan narodowych, Konstytucji Trzeciego Maja, a zwiaszcza Polski Ludowej, jednoczy
natomiast negatywny stosunek do Okraglego Stolu i porozumiewajacych si¢ przy nim elit
politycznych. W przypadku stosunku do Polski Ludowej widoczne sg linie podziatow
zwiazane z pochodzeniem ideowym i organizacyjnym poszczegdlnych osob, a takze podziaty
generacyjne.

W mojej monografii dowodze, iz szczegblnym przedmiotem zainteresowania
nacjonalistow staje sie historia oraz polityka historyczna zwigzana z postulowanym przez nich
wychowaniem patriotycznym. Publicysci narodowi domagajg si¢ wigc upigkszajacego
rzeczywisto$é obrazu przesziosci, ktory spelniatby nie tylko funkcje wychowawcze, ale i
patriotyczne. Troska o odpowiedni obraz przesztoéci u mtodych pokolefi Polakéw wynika z
przekonania, iz fenomenowi narodu powinna towarzyszy¢ $wiadomos¢ ciggtosci pokolen i
solidarno$ci pomiedzy zyjacymi obecnie i w przeszltosci. Nacjonalisci nie wyobrazajg sobie
mozliwosci whasciwego uksztattowania miodego pokolenia bez poczucia silnego zwigzku z
pokoleniami, ktére juz odeszly. Wydaje sig, iz owo silne zapatrzenie w przeszios¢ i
zdecydowany tradycjonalizm w podejéciu do zagadnienia wychowania tworzy istotng roznicg

w stosunku do modelu ,,Polaka-obywatela” wypracowanego na bazie pozytywizmu jeszcze
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przez ,,Ojcow Zalozycieli” endecji.
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Dokonujac analizy nacjonalistycznej refleksji dotyczacej narodu z lat 1989-2004 duzo
miejsca po$wiecam réwniez trzeciemu z wymienionych przeze mnie komponentow
nacjonalizmu w postaci nieodzowno$¢ wroga narodu i permanentno$¢ jego poszukiwania.
Rozrézniam wrogéw ideowych i narodowych. Okreslanie ideowego wroga pelni istotna
funkcje tozsamo$ciowa zaréwno jeSli chodzi o nacjonalistycznie pojmowang tozsamo$c
narodu jak i tozsamo$é samych nacjonalistow. Przyktad zmiennego stosunku do liberalizmu
pozwala uzmystowi¢ sobie plynnos¢ tej tozsamosci majgcej silny zwiazek z
nacjonalistycznym definiowaniem prawicowosci. Rzecza charakterystyczna dla nacjonalistow
wszystkich trzech nurtéw jest przypisanie wtasnym przeciwnikom politycznym roli wrogow
catego narodu. Niekt6rzy z nich zostali ,,odziedziczeni” po historycznej endecji w ramach
spuscizny ideowej. Inni jak srodowiska LGBT czy globalisci pojawili si¢ po raz pierwszy.

Zaprogramowana nieche¢ wobec innego narodu to element bliski nacjonalizmowi
integralnemu. W przypadku polskich nacjonalistow znajdujemy go w postaci tradycyjnej
wrogosci do Zydéw i Niemcow, w mniejszym stopniu do innych narodéw jak na przykiad
Ukraificy. ,, Tradycja” my$li splata si¢ tu ze wspotczesna racjonalizacjg odruchow antypatii
wobec wyzej wymienionych narodéw stanowiac zarazem jej uwspdiczesniong legitymizacje.
Nierzadko prowadzi to do jej sptycenia czy wrecz wulgaryzacji. Narodowi wrogowie petnia
istotng funkcje integracyjng. Nacjonalisci z nurtu neoendeckiego i narodowo-radykalnego
poszukuja réwniez w ten sposOb wspolczesnego uzasadnienia elementéw wiasnej mysli
politycznej. Szukaja w ten sposéb argumentéw pozwalajacych odrzuci¢ zarzuty jej
anachronicznoéci. W zdecydowanie mniejszym stopniu zjawisko to wystepuje w nurcie
katolicko-narodowym. Trudno réwniez moéwi¢ o legitymizacji wlasnej prawicowosci.
Narodowi wrogowie potwierdzaja nacjonalistyczng wizj¢ $wiata ztozonego z konkurujgcych
ze sobg narodow.

Odnosnie akcentowania wagi wlasnego pafistwa narodowego, co stanowi w przyjetej
przeze mnie definicji drugi komponent nacjonalizmu, pragne zaznaczy¢, iz w interesujgcym
nas okresie nacjonalisci z wszystkich analizowanych nurtéw odrzucali wszelkie alternatywne
wobec panstwa narodowego wizje przyszlej panstwowosci. Za wyjgtkiem nurtu narodowo-
radykalnego przyszto$¢ pafistwa wigzano na ogdt z ustrojem demokratycznym, jednak przy
akcentowaniu licznych subiektywnie postrzeganych stabosci tego rezimu politycznego, w tym
zwlaszcza mozliwosci wypelnienia jej antynarodowa czy antykatolickg trescig. Ponadto
pretensje do demokracji miaty w duzym stopniu adresata w postaci elit politycznych. Forma

postulowanego narodu w duzym stopniu rzutuje na ksztalt ustrojowy pozadanej
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panstwowosci.
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W kontekscie whasnego panstwa narodowego silnie eksponowany jest postulat jego
suwerennosci. Jest on jednak rozszerzany réwniez na sam nardd. Polscy nacjonalisci
twierdza, iz dazg do zachowania ideowej i duchowej czystosci narodu. Widoczne jest to
zwlaszcza w kwestii elit, ktérym zarzuca sie ,,niesuwerenne myslenie”. Mozna zatem mowic
o postulowanym wobec elit wymogu suwerennego myslenia politycznego w duzym stopniu
tozsamym z zapoczatkowana przez Zygmunta Balickiego zasade indukcji mysli®. ’

Rekonstrukcja my$li nacjonalistycznej dotyczacej narodu w okresie lat 1989-2004 nie
moze pominaé kluczowego dla tego okresu zagadnienia integracji europejskiej. Wszystkie
ugrupowania i $rodowiska ideowe, ktoérych mysl polityczng analizowalem w niniejszej
monografii wykazywaty bardziej lub mniej daleko posunigty eurosceptycyzm. Uzasadniano
go zar6wno kwestiami aksjologicznymi jak i gospodarczymi. Postawa antyunijna wigzala sig
jednak w duzej mierze z funkcjami mobilizacyjnymi. Nalezy zaakcentowa¢ fakt zlagodzenia
,twardego eurosceptycyzmu” przez wiodace ugrupowania narodowe po wstgpieniu Polski do
struktur unijnych. Dokonano tego pod hastami trzymania si¢ realiow i odchodzenia od
radykalizmu. W przypadku Ligi Polskich Rodzin oznaczato to ograniczanie si¢ do hamowania
proceséw poglebienia integracji europejskiej i kwestionowania zasadnosci przyjecia Traktatu
Konstytucyjnego. Unia Europejska przestata by¢ tym samym $miertelnym wrogiem narodu

polskiego, a stata plaszczyzng do nowych sporéw o jego interesy.

ad. 5) Celem pracy niejako narzucajacym si¢ w wyniku konstatacji silnego wplywu
Ltradycji” mysli politycznej miato by¢ takze wykazanie ciaglosci i zmian w analizowanym
okresie w stosunku do okreséw wczeéniejszych, poprzedzajacych transformacje ustrojows,
integracje europejska i inne procesy modernizacyjne. W tym kontekscie pojawia si¢ pytanie:
czy okres III Rzeczypospolitej w znaczacy sposdéb wplyngt na przewartosciowania w
nacjonalistycznej wizji narodu w stosunku do lat minionych?

W mojej pracy dochodze do wniosku, iz w latach 1989-2004 znajdujemy
zdecydowanie wiecej elementéw ciaglosci niz zmiany. Dotyczy to zwlaszcza okresu
miedzywojennego. Nar6d polski jest zatem w dalszym ciggu postrzegany przede wszystkim
jako naréd katolicki, rodzaj rozszerzonej rodziny opartej na wigziach kulturowych. Z
zastrzezeniami dotyczacymi okresu PRL akcentuje si¢ ciaglto$é pokolen, a zatem przekonanie
o jego synchronicznosci i dlugowiecznosci. Przy empirycznym okreslaniu narodu

kontynuowane jest takze jego prawnonaturalne ujecie widoczne juz w tworczosci Zygmunta

3. B. Smolik, Zagadnienie indukcji mysli w polskim nacjonalizmie, ,,Wroctawskie Studia Politologiczne”, 2013
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Balickiego. Pojawia sie réwniez obecne wezesniej u Dmowskiego przekonanie o organicznej
postaci narodow.

Ponadto dla wspolczesnych polskich nacjonalistow podobnie jak dla ich
poprzednikéw naréd stanowi wspolnote, a nie rodzaj dobrowolnego stowarzyszenia. W
konsekwencji postulowana koncepcja narodu jest silnie indywidualistyczna. W kwestiach
zwigzanych z panstwem podobnie jak w przesziosci podkre$lana jest synergia miedzy
narodem a panstwem. Naréd zdaje si¢ dominowac nad pafistwem, czego najbardziej dobitnym
dowodem jest narodowy charakter tego ostatniego.

Stwierdzenie przewagi elementéw kontynuacji nad elementami ciggtosci nie oznacza
oczywiscie braku tych ostatnich. W wiekszej mierze niz w okresach wcze$niejszych akcentuje
sie kulturowe aspekty narodu. Widoczne jest to zwlaszcza w nurcie katolicko-narodowym.
Towarzyszy temu ograniczone zaufanie do rzadzacych pafistwem polskim, ktorzy w oczach
polskich nacjonalistow nie reprezentujg interesow narodu polskiego.

Rozwijane sa podzialy cywilizacyjne pomiedzy narodami odpowiadajace
manichejskiej wizji §wiata, czemu shuzy wybidrcze nawigzywanie do tworczosci Feliksa
Konecznego i eksponowanie przywigzania narodu polskiego do zarysowanej przez tego
autora cywilizacji tacinskiej. Jest to novum w stosunku do okresu migdzywojennego, kiedy to
tworczo$é Koneczego byla co prawda znana, lecz jeszcze nie az tak popularna wsréd
narodowcéw. Stalo sie to dopiero za sprawa dzialajacego na emigracji Jedrzeja Giertycha. Po
1989 roku koncepcje podziatu cywilizacyjnego s$wiata sg zatem szczegllnie czgsto
eksponowane w nurcie neoendeckim i katolicko-narodowym.

Sygnalizowane sa nowe niebezpieczenstwa w postaci globalizacji — procesu
uznawanego ongi$ przez Dmowskiego za zupelnie neutralny. Polscy nacjonalisci nie
odnajduja wroga wiasnego narodu w postaci nielicznych w okresie powojennym mniejszosci
narodowych. Ograniczajg watki antyzydowskie jako znak rozpoznawczy srodowisk
ekstremistycznych. W pelni natomiast eksponowane jest domniemane niebezpieczenstwo ze
strony rosnacych w sile ekonomiczng Niemiec. Nowym zagrozeniem staja si¢ ruchy
feministyczne i gejowskie. Stabo dostrzegalna jest natomiast w analizowanym okresie niecheé
wobec muzulmanéw i imigrantéw z krajow pozaeuropejskich. Glosno wyrazana niechgé
wobec migracji z krajéw muzulmanskich pojawia si¢ dopiero po ustaniu wsrod srodowisk
narodowych kampanii antyunijnej.

Nowym elementem jest przywigzywanie wigkszej wagi do niczym nie uszczuplone]
suwerennodci panstwa polskiego, jesli nie jako warunku sine qua non egzystencji polskiego

narodu, to przynajmniej jako istotnego czynnika utrzymujacego jego niezaleznosé i
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integralno$é. Przy tej okazji pojawia si¢ nowa kategoria taka jak suwerennos¢ mysli.
Generalnie jednak w kontekscie refleksji dotyczacej narodu analizowany okres okazal sig
zdecydowanie mniej innowacyjny niz okres migdzywojenny oraz lata wczesniejsze. Pod
wzgledem refleksji dotyczacej narodu okres ten cechuje w duzej mierze adaptacja tresci
wypracowanych w latach rozkwitu i $wietnosci obozu narodowego.

W analizowanym okresie modernizacja jest silnie zwigzana z procesem integracji
europejskiej, tym samym pojawia si¢ spory obszar jej kontestacji i krytyki. Wszystko, co
nowe staje si¢ podejrzane. Nacjonalisci odzegnuja si¢ zatem od nowych koncepcji narodu
jako obcych naleciatosci. Inaczej niz w przypadku Poptawskiego, Dmowskiego i Balickiego
nar6d nie jest dla nich projektem na przyszios¢, na dodatek opartym na wzorach zachodnich,
lecz pretekstem do wasko pojetego konserwatyzmu. Z tych samych wzgledow polscy
nacjonalici nie potrafia wypracowaé swojej wiasnej, ponadhastowej (jednej lub kilku) wizji
integracji europejskiej. Dominuje zatem nieufnos¢, a nawet negacja nowych wspotczesnych
trendéw cywilizacyjnych. W opinii narodowcow integracja europejska a takze globalizacja
zdaja sie czyni¢ naréd bardziej bezbronnym i wrazliwym. Nie dzialajg one na jego korzys¢,
podobnie jak w przypadku wigkszosci narodéw, lecz mogg prowadzi¢ do jego atrofii.

Sceptycyzm wobec obiektywnego w swej naturze zjawiska globalizacji ustepuje
miejsca szeroko zakrojonej krytyce globalizmu jako formy ideologii nieprzyjaznej wszelkim
narodom. Nacjonalisci zatem wyraznie poszukuja o wiele bardziej wygodnego i zrozumiatego
dla nich przeciwnika ideologicznego zwigzanego z wrogim prawicy $wiatopogladem.
Widoczne staje si¢ tym samym przekonanie o dominacji czynnika ludzkiego nad obiektywnie
zachodzacymi procesami makroekonomicznymi.

W kwestii oceny wptywu transformacji ustrojowej na rozwéj my$li nacjonalistycznej,
czego dotyczy jedna z postawionych przeze mnie hipotez, uznaje ograniczony zakres jego
dzialania. Polscy nacjonalici raczej utwierdzaja si¢ w przekonaniu o stusznosci swojej
tradycyjnej wizji narodu, niz otwieraja na zmiany, ktérym podlega polskie spoteczenstwo.
Dostrzegaja w nich gléwnie zle strony. Pozostaja zatem w zamknigtym kregu ,tradycji”
wiasnej mysli politycznej. Jest to widoczne zaréwno w przypadku definiowania narodu jak i
normatywnej wizji narodu polskiego. To samo mozna powiedzie¢ o postrzeganiu procesu
narodotworczego. Ich spojrzenie na nar6d jest wyraZnie skierowane w przesziosé.
Paradoksalnie i mimowolnie zarysowuja tym samym bardzo istotng réznicg pomiedzy sobg a
,Ojcami Zatozycielami” Narodowej Demokracji, ,,starymi”, a nawet wmtodymi”. W mysli

politycznej wspdtczesnych polskich nacjonalistoéw brakuje tu nowych koncepcji narodu, ktére
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Odpowiadajgc na postawione na wstgpie pytania nalezy stwierdzi¢, iz w interesujacym
nas okresie lat 1989-2004 polscy nacjonalisci spotykajg si¢ juz z dojrzatym i zintegrowanym
spoteczenstwem. Zupelnie innym niz to z przetfomu XIX i XX wieku. Ich postulaty dotyczace
narodu maja zatem w duzym stopniu charakter utrwalajacy stan zastany, lub nawet reakcyjny,
czyli postulujgcy cofanie si¢ wstecz. W przeciwienstwie do ,,Ojcow Zatozycieli” wspoiczesna
normatywna wizja narodu, ktérg w monografii przedstawilem w formie jedenastopunktowego
modelu, jest silnie powigzana z przesztoscia i nacjonalistycznym wyobrazeniem tej
przesztoéci. Brakuje w niej pozytywnych wzoréw czerpanych z innych narodéw europejskich.
Narodowcy wykazujg instynktowna niechgé w stosunku do tych wszystkich idei, ktére moga
ostabiaé tradycyjne wiezi narodowe i oddala¢ wspdlnotowa wizje narodu. Reasumujac, okres
III Rzeczypospolitej nie przyczynit si¢ zatem do powstania znaczgcych zmian w

nacjonalistycznej wizji narodu w stosunku do lat minionych.

ad. 6) W publikacjach naukowych dotyczacych wspdlczesnego polskiego nacjonalizmu
dostrzegalny jest brak umiejscowienia polskiej mysli nacjonalistycznej w szerszej
perspektywie wspolczesnej europejskiej mysli nacjonalistycznej. Kompleksowe wykonanie
tego zadania wymagatoby osobnego opracowania o charakterze poréwnawczym. Niniejsza
praca prébuje jednak dokona¢ wstepnej typologizacji polskiego nacjonalizmu w
analizowanym okresie. W rozdziale pierwszym zostala zatem dokonana delimitacja
nacjonalizmu, odréznienie go od poje¢ pokrewnych, ktére odnosza si¢ do zjawisk nie
petnigcych funkcji no$nikow okreslonej my$li politycznej. Nastgpnie dokonatem jego
diachronicznego podziatu na nacjonalizm umownie okreslony przeze mnie jako nacjonalizm
starego typu i nowego typu.

Pierwszy z nich — jak wskazuje w pracy - charakteryzuje Scisty zwigzek z ideg
panstwa narodowego, charakterystyczna dla nacjonalizmu integralnego wrogo$¢ wobec
innych narodéw, otwarte czerpanie tylko z wiasnej ,,tradycji” mysli politycznej, najczescie]
utozsamianie sie tylko z prawicg i otwarcie na jej wplywy, czeste zwigzki z religig i
religijnoscig. Odmiennie sytuacja przedstawia si¢ w przypadku nacjonalizmu nowego typu.
Charakteryzuje go rozluznienie zwigzkéw z panstwem narodowym, zastepowaniem wrogosci
wobec innych narodéw wrogo$cia wobec whasnego establishmentu, elit politycznych a takze
islamskich imigrantéw, jawna dyfuzja obcych idei nacjonalistycznych i otwartos¢
zagranicznych inspiracji ideowych, brak czytelnej identyfikacji z prawicg lub z lewicg oraz

otwarcie sic na wplywy ideowe zar6wno prawicy jak i lewicy, wreszcie ambiwalencja

/BN

religijna, antyreligijno$¢ lub tez antyklerykalizm.
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W analizowanym okresie nie zostaty zapoczatkowane cechy $wiadczace o zaistnieniu
nowego typu nacjonalizmu. Nie nastapito istotne rozluZnienie zwigzkéw z panstwem
narodowym. Z wyjatkiem ideologii Narodowego Odrodzenia Polski w dalszym ciagu
widoczna jest gleboka nieche¢ wobec innych narodéw, w tym zwlaszcza niemieckiego.
Narodowcy na ogot wydajg sie by¢ wierni zasadzie indukcji mysli Zygmunta Balickiego i
nawigzuja jedynie do ,,tradycji” wiasnej my$li politycznej. Brakuje zatem wigkszego otwarcia
na elementy ideologii wypracowanej na obcym gruncie. Wierno$¢ ,tradycji” staje sig
niekiedy wrecz wizytowka ugrupowan nacjonalistycznych z nurtu neoendeckiego.

Polscy nacjonalisci w zdecydowanej wigkszosci utozsamiajg si¢ z prawicg polskiej
sceny politycznej. Na ogo6t nie przejawiajg oni ambiwalencji przy podziale na prawice i
lewice. Natomiast ambiwalencja lub obojetnos¢ wobec religii zaréwno utozsamianej z
Ko$ciolem rzymskokatolickim, jak i innej nalezy do rzadkosci i wystepuje poza
analizowanymi nurtami. We wszystkich trzech rozpatrywanych nurtach przejawy otwartego
antyklerykalizmu sg zjawiskiem marginalnym i pojawiajg si¢ raczej sporadycznie jak w
" przypadku krytyki przez neoendekéw poparcia udzielonego przez Koseiot katolicki w Polsce
dla integracji europejskiej lub krytyki reform posoborowych, co ma miejsce u ugrupowan z
nurtu narodowo-radykalnego. Dominuje zatem stary typ nacjonalizmu zwigzany z koncepcja
nacjonalizmu integralnego w klasycznym ujeciu Carltona Hayesa.

Na koniec chcialem réwniez wspomnie¢ o tym co wykracza poza cele wyznaczone w
niniejszej monografii. Tak wiec nie stawialem sobie celow zwigzanych z analiza filozofii
politycznej czy filozofii polityki. Jest to monografia dotyczaca mysli politycznej rozumianej
jako refleksja majaca silny zwiazek z biezaca sytuacjg spoteczno-ekonomiczna. Bardziej
doktadne rozréznienie mysli politycznej i filozofii politycznej zamieszczam we wstepie pracy.
W tym miejscu wspomne jedynie, iz my$] polityczna ma w mojej opinii charakter bardziej
temporalny, dostosowujac si¢ do okreslonej sytuacji spoleczno-politycznej. Jest blizsza
akcentowania pola konfliktow zachodzacych pomigdzy ludZmi niz samymi wartosciami, z
ktorymi te osoby sie identyfikuja.

W pracy nie stawiam sobie réwniez celow zwigzanych z poznawaniem ruchu
narodowego w sensie organizacyjnym, gdyz takie prace juz powstaty (Grzegorz Tokarz,
Jarostaw Tomasiewicz, Czestaw Maj i Ewa Maj). Sprawy organizacyjne pojawiaja si¢ w niej
zatem sporadycznie jako niezbedne uzupetnienie w przypisach i w formie aneksu na koncu
ksiazki. Niniejsza monografia moze by¢ natomiast wstgpem do szerszych studiow nad

wspolczesnym polskim nacjonalizmem ujmowanym na tle europejskim. Zachecajgca wydaje
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sie zwlaszcza perspektywa studiéw poréwnawczych nad nacjonalizmami réznych krajow
Europy.
Omowienie mozliwego wykorzystania wynikow pracy

Moja monografia powinna wnie$¢ istotny wktad w proces poznawania nacjonalizmu
polskiego. Wpisuje si¢ ona w debat¢ toczong w Polsce na plaszczyznie elit oraz
spoleczefistwa obywatelskiego dotyczaca ksztattu, istoty, ciggtosci i stabosci narodu
polskiego na tle przemian wewnarzkrajowych, europejskich i globalnych. Pozwala zrozumie¢
geneze szeregu niekorzystnych zjawisk towarzyszacych dokonujacemu si¢ w tonie
spoleczenstwa polskiego procesowi modernizacji i tranzycji od narodu etniczno-kulturowego
w kierunku narodu obywatelskiego. Mam tu na mys$li narastanie ekstremizmow i
populizméw. Zjawiska te pojawiaja si¢ coraz czesciej w wielu krajach Europy i stanowig
istotny problem dla tamtejszego porzadku prawnego i miejscowych elit politycznych.
Ekstremistyczne idee przenikajg przez granic¢ poszczegdlnych panstw i pojawiaja si¢ w
$rodowiskach dotad z nimi nie kojarzonych. Wér6éd zwolennikow ugrupowan populistycznych
w krajach Europy Zachodniej znajdujemy grupy zawodowe dotad nie utozsamiajgce si¢ z
nimi, ani tez z ich retoryka. Z drugiej strony moja monografia powinna przyczyni¢ si¢ do
odejscia od zbytniego demonizowania nacjonalizmu i jego lepszego zrozumienia, a takze
ujmowania w znacznie szerszym kontekécie niz nacjonalizm integralny i rozmaite prawicowe
ekstremizmy.

W monografii zostala zapoczatkowana kategoria ,.tradycji” jako metoda podziatu
nacjonalizmu na poszczegélne nurty polityczne. Po jej rozbudowie moze ona znalezé
zastosowanie rowniez przy dokonywaniu innych dyferencjacji. Dla przyktadu moglaby zosta¢
uzyta przy réznicowaniu ,.tradycji” ruchu ,,Solidarnosci”. Tym samym bardziej czytelne stang
sie ideowe réznice istniejace dzi§ pomiedzy takimi partiami politycznymi, jak: Prawo i
Sprawiedliwos$¢ oraz Platforma Obywatelska. Z pozoru obie odwotujg si¢ do tej samej
wradycji” jednak jak sie okazuje popartej $wiadomym i refleksyjnym wyborem dorobku
przesziosci. Wybor ten wyraznie ich rézni, sigga do innej interpretacji ruchu ,,Solidarnos¢” i

dziejow najnowszych, a przez to jest adresowany do innych elektoratow.

5. Omoéwienie pozostalych osiggnie¢ naukowo-badawczych
Wychodze z zalozenia, iz rozwdj naukowy powinien wigza¢ si¢ z wchodzeniem w
nowe zakresy tematyczne, dlatego tez mysl nacjonalistyczna, a takze problematyka narodowa

sa jednym z trzech obszaré6w badawczych, ktdrymi si¢ zajmuje. Innymi obszarami sg
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zagadnienia zwigzane z przywodztwem politycznym oraz polityka kosmiczna.
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Motywem sklaniajgcym mnie do zainteresowanie si¢ przywodztwem politycznym
byly zajecia na specjalnosci o tej tematyce prowadzonej przez moj zaklad. Celem
przygotowania nowych przedmiotéw podjgtem woéwczas studia nad przywoddztwem
politycznym we wspdlczesnym $wiecie. Innym motywem byl réwniez fakt, iz zagadnienie
przywodztwa politycznego czesto faczy si¢ z problemami genezy nacjonalistycznej mysli
politycznej. Przywddey ruchoéw narodowych sa niejednokrotnie glownymi twoércami tej mysli
oraz zwiazanych z nig idei. Moje zainteresowania koncentrowaly si¢ wokot takich
kontynentéw i krajow, jak: Azja, Ameryka Lacinska oraz Rosji. Ze studiami nad tg
problematyka zwigzany byt rowniez przyznany mi grant wewngtrzuniwersytecki: Modele
przywodztwa politycznego w wybranych krajach Azji i Ameryki Laciniskiej z 2008 roku.

Szczegblnie duzg uwage zwracatem na aspekty kulturowe przywodztwa politycznego
w tych regionach. Moje publikacje wiaza si¢ zwlaszcza z problematyka przywodztwa w
Chinach kontynentalnych. W swoich artykutach staram si¢ uwzglednia¢ specyfike kulturowo-
cywilizacyjng tego kraju. W obreb wspominanego obszaru wchodzi przywédztwo rozumiane
jako dobrowolna relacja pomigdzy przewodzacym (przewodzacymi) a przewodzonymi. Moze
ona dotyczyé zarowno sfery politycznej jak i pozapolitycznej (spolecznej, religijnej,
organizacyjnej, biznesowej i in.). Glownym przedmiotem mojego zainteresowania stanowi
kulturowo-cywilizacyjny kontekst tej relacji mieszczacej si¢ w sferze politycznej. Na
zasadno$¢ takiego podejscia zwraca uwage Aaron Wildavsky. (W kontekscie Chin na
konieczno$¢ podkreslenia czynnikéw kulturowo-cywilizacyjnych zwracali mi osobiscie
uwage profesor Krzysztof Gawlikowski, a takze profesor Jan Rowinski.) Koniecznym
uzupelnieniem, niezbednym do wykazania zakresu wplywu kultury na typ i model
istniejacego przywddztwa, jest zglebienie specyfiki jego otoczenia spoleczno-gospodarczego,
historyczno-politycznego i instytucjonalno-prawnego.

Zainteresowanie sie polityka kosmiczng oraz szerzej pojetym obszarem przestrzeni
kosmicznej byto konsekwencja pracy dydaktycznej zwigzanej z przedmiotami dotyczacymi
integracji europejskiej, a takze moich wlasnych poszukiwan nowych obszaréw badawczych.
Uwzglednienie tej problematyki w Traktacie Lizbonskim w 2007 roku (obszar kompetencji
dzielonych), znaczne naktady na obszar kosmiczny w programie Horyzont 2020, a na gruncie
krajowym petne czionkostwo Polski w Europejskiej Agencji Kosmicznej (wrzesien 2012 1.), a
takze powstanie Polskiej Agencji Kosmicznej (wrzesien 2014 r.), w koricu ogloszenie Polskiej
Strategii Kosmicznej (przetom 2016/2017 r.) moga stanowi¢ asumpt do szerszego spojrzenia
na tg coraz bardziej powigkszajacg sie i doceniang sfere aktywnosci politycznej, obronnej,

ekonomicznej i naukowo-badawczej. Tym samym polityka kosmiczna czy ,.europejska
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polityka kosmiczna” stanowig zaledwie wierzcho%ék nowego wylaniajacego si¢ obszaru
badawczego dla politologii, bezpieczefistwa narodowego, europeistyki i1 wielu innych
dyscyplin nauk spotecznych i humanistycznych. Problematyce Kosmicznej byt po$wiecony
jeden z paneli tematycznych majacych miejsce w czasie III Kongresu Politologii w Krakowie
w 2015 roku. W obszarze kosmicznym odkrylem rowniez szereg zagadnien zwigzanych z
politykami narodowymi poszczegoélnych krajéow, w tym zwlaszcza ich polityka obronna.
Moga one stanowi¢ rozszerzenie moich studiéw podjetych nad przywédztwem politycznym, a
takze nacjonalizmami.

W moich artykutach i referatach wyglaszanych w czasie konferencji naukowych oraz
wyktadach popularnonaukowych staram si¢ poruszac tematyke zwigzang z rozwojem obszaru
 kosmicznego w Europie, Polsce i na swiecie. Jak dotad zajmowalem si¢ zagadnieniami
dotyczacymi glownych wyzwan, przed jakimi stoi Unia Europejska konstruujagca swojg
polityke kosmiczng, problemami bezpieczenstwa pojawiajacymi si¢ w kontekscie tej polityki
lub majacymi zwigzek z przestrzenig kosmiczng, zwigzanym z tym satelitarnymi systemami
obserwacji Ziemi, perspektywami rozwoju polskiego sektora kosmicznego oraz kreowania
poczatkow polskiej polityki kosmicznej. Naturalng konsekwencja zainteresowania sig
zagadnieniem polityki kosmicznej jest rowniez podjgcie problematyki planowanych przez
rézne kraje i podmioty prywatne misji zalogowych na Marsa. Nowym, interesujgcym
problemem badawczym dla politologia moze by¢ kwestia dotyczaca politycznych oraz

naukowo-technicznych przyczyn i konsekwencji takich staran.
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