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Poznan

W zwiazku z regulacjami ustawy o stopniach naukowych i tytule
naukowym (Dz. U. z 2003, nr 65, poz. 595, Dz. U. z 2005, nr 164, poz. 1365,
Dz. U. 2011, nr 84, poz. 455) i uchwala Rady Instytutu Politologii

Uniwersytetu Wroclawskiego z 12 kwietnia 2019 r. niniejszym przedkladam

recenzje/ocene rozprawy doktorskiej mgr Michala Broniszewskiego pt.

Zintegrowane podejscie do rozwoju obszardw funkcjonalnych w polityce

regionalnej UL na provkladzie polskich modeli implementacyjnych, napisanej

pod opieka promotorska dr hab. Moniki Klimowicz prof. nadzw., UWr. i

promotora pomocniczego dr hab. Malgorzaty Michalewskiej - Pawlak.

PODSTAWA PRAWNA

Art. 13. Ustawy

1.Rozprawa doktorska, przygotowywand pod opiekq promoltora albo

pod opiekq promotord i promotora pomocniczego, powinna stanowié oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego lub oryginalne rozwigzanie problemu w
oparciu 0 opracowanie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne, lub
oryginalne dokonanie artystyczne, 0rdz wykazywaé ogolng wiedzg teoretyczng
kandydata w danej dyscyplinie naukowej lub artystycznej oraz umiejetnosc

samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej

WSTEP
Efektem edukacji akademickiej oraz aktywnosci naukowe] ocenianego tu

mgr Michala Broniszewskiego jest rozprawa doktorska pt. Zintegrowane



podejscie do rozwoju obszaréw funkcjonalnych w polityce regionalnej UL na
przykladzie polskich modeli implementacyjnych. Potwierdzilo to poglebiajace si¢
sainteresowania Doktoranta problematyka integracji i Unii Europej skiej,
szczegolnie w zakresie polityki regionalnej i zintegrowanego podejscia do
rozwoju obszarow funkcjonalnych w ramach tej polityki w Polsce.

7, uwagi na powyzsze podejmujac sig generalnej oceny rozprawy doktorskiej

i samego Kandydata do stopnia naukowego nalezy podkresli¢, ze do
najwazniejszych jego obszarow zainteresowan badawczych i studyjnych
(teoretycznych i empirycznych — jak sama podkresla) /naleza:

e system spoleczno- gospodarczy UE oraz zmienna dynamika rozwoju
regionalnego Unii Europej skiej w ujeciu funkcjonalnym i obszarow
funkcjonalnych;

e instytucjonalny i politologiczny wymiar unijnych polityk na czelez
polityka regionalna;

e wspolczesne uwarunkowania spoteczno-ekonomicznej strony polityki
regionalnej w UE;

e perspektywy na przyszto$¢ w obszarze rozwoju polityki regionalnej w
UE, glownie na poziomie krajow cztonkowskich/Polski;

e proces integracji regionalnej UE i w UE/Polsce;

e polityka regionalna pafistw cztonkowskich/Polski wobec Unii
Europejskiej 1 instrumenty realizacji tej polityki;

o instytucjonalizacja polityk Unii Europejskiej, w tym relacje miedzy
instytucjonalnym wymiarem polityk unijnych, a osigganiem celow Unii
Europejskiej w zakresie polityki regionalnej w Polsce;

e pospodarka spoleczna, kapital ludzki i modernizacja infrastruktury

spoleczno-gospodarczej w Unii Europejskiej/Polsce.



7 punktu widzenia przyjetego tytutu pracy doktorskie] Doktorant na
poziomie metd dotknal naukowo takich obszarow badawczych jak:

o zintegrowane podejscie w ksztattowaniu rozwoju obszarow
funkcjonalnych w polityce regionalnej Unii Europejskiej;

o spojnos¢ terytorialna regionow UE;

e wykorzystywanie specyfiki endogenicznych potencjalow terytorialnych
oraz likwidacja istniejacych barier rozwojowych w regionach UE;

e proces kreowania nowych narzedzi oraz instrumentow, ktory przyczyniaja
sie do zwigkszenia skutecznosci i efektywnosei wdrazania programow
rozwojowych na poziomie regionalnym w UE (na przykladzie Zintegrowanych

Inwestycji Terytorialnych).

7 odwotaniem do przygotowanej przez Doktoranta rozprawy doktorskiej
oraz jego osiggniec naukowych oraz dziatalnosci popularyzujacej nauke mozna
jednoznacznie stwierdzi¢, ze jest On wystarczajaco dobrze przygotowany do

poddania si¢ pozytywnej ocenie recenzenckiej.

ROZWINIECIE

Wszystko co powyzej oceniono/zrecenzowano udowadnia dostateczny zakres
zainteresowan badawczych Doktoranta w zakresie problematyki Uni
Europejskiej, glownie w aspekcie instytucjonalnego i regionalnego wymiaru
polityk unijnych, tak istotnego dla osiggania regionalnych/funkcjonalnych celow
spoleczno-gospodarczych integrujacej si¢ Europy/ Unii Europejskiej. Wynika to
7 Jego wyksztalcenia 1 przygotowania naukowego (tu dominuja takie cechy jak

inspiracja i dociekliwosc¢).



Szezesdlowa ocena rozprawy doktorskiej mgr Michala Broniszewskiego pt.

Zintegrowane podejscie do rozwoju obszaréw funkcjonalnych w polityce

regionalnej UE na przvktadzie polskich modeli implementacyjnych, napisanej

pod opieka promotorska dr hab. Moniki Klimowicz prof. nadzw. UWr.

Nalezy zgodzié sie z opinig Doktoranta, iz brakuje obecnie proby analizy
naukowej Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT) oraz szans i ryzyKk
wynikajacych z ich funkcjonowania w procesie realizacji polityki regionalne)
UE w Polsce. W zwigzku z tym za uzasadniong badawczo nalezy uzna¢
identyfikacje rozwiazan implementacyjnych zintegrowanego podejscia do
rozwoju obszarow funkcjonalnych w ramach polityki regionalnej Unii
Europejskiej w wybranych polskich regionach. Za tym poszta whasciwie
sfalsyfikowana hipoteza badawcza oparta na zalozeniu naukowym, 1z
implementacja zintegrowanego podejscia do rozwoju obszarow funkcjonalnych
w ramach polityki regionalnej Unii Europejskiej wynika z koniecznosci
realizacji traktatowego celu, ktorym jest wzmocnienia spojnosci w wymiarze

terytorialnym.

1.Metodologia
Mgr Michal Broniszewski podejmujac nictatwy dla niego trud uzasadnienia
metodologicznego swego dorobku powolal si¢ na:
e konceptualizacje oparta o wnikliwe zatozenia (hipotezy badawcze),
e interpretacje analityczng zebranego materialu badawczego — poprzez
wyroznienie kilku pol analitycznych/badawczych;
o przygotowanie procesu badawczego obejmujgcego osiagniecie celow
szczegolowych;
o proces poznawczy jak i doswiadczenie praktyczne.
Doktorant stusznie badawezo wprowadzit do pracy oryginalne uzasadnienie

metodologiczne. Jezeli chodzi o metody badawcze to w swej rozprawie odwolal



sie glownie do analizy systemowej, ktéra dla autora recenzji ma niezwykle
znaczenie. 7 pewnoscig temat ten powrdci w trakcie obrony pracy doktorskiej.

Doktorant wlasciwie sformutowal swe sadania badawcze. Prawidlowo 1
sasadnie sformulowat takze pytania badawcze zawarte w pracy, udzielajac na nie
dostatecznych odpowiedzi. Problemem badawczym w recenzowanej rozprawie dr
jest bez watpienia proba wyjasnienia relacji i zaleznogci, a tym samym interakeji
funkcjonalnych migdzy podmiotami integracji regionalnej a 7tozong celami
wspolnoty integracyjnej jaka ksztattowala i ksztattuje Unia Europejska w proce sie
integracji gospodarczej i spolecznej w zakresie polityki regionalnej w Polsce.

7 punktu widzenia oceny zawarto$ci merytorycznej pracy doktorskiej
postawione hipotezy badawcze prowadzg do wniosku, Ze Autor konsekwentnie i
logicznie przeprowadza dowody majace na celu wykazanie, ze:

o tylko pluralistyczne i kompleksowe badanie czynnikow warunkujacych
wspolczesng polityke regionalng UE prowadzi¢ moze do stwierdzenia czy
polityka ta jest skuteczna i celowa dla calego systemu Unii Europejskiej. A tym
samym czy moze zostac dalej uwspolnotowiana?

o paradygmat polityki gospodarczej 1 spotecznej (w tym polityki regionalne;
i spojnosei) obejmuje determinanty funkcjonalne i dysfunkcjonalne
ksztaltujgce obecny proces instytucjonalizacji integracji UE. Widzimy to
wyraznie w polityce UE wobec Polski i Polski wobee UE;

o nalezy skoncentrowac si¢ na implementacyjnej zmianie polityki
regionalnej UE z perspektywy srodet i mechanizmow oraz czynnikow ja
ograniczajacych;

o ciggle toczy sig wewnatrz-unijna debata na temat przyszlo$ci procesu
rozwoju regionalnego w UE { zestawiania go z systemem jego krajowe]

implementacji.



2. Inspiracje i Zzrédla prowadzonych badan

Na uwage zastuguja tu nastgpujace inspiracje badawcze w zakresie rozwazan
naukowych Doktoranta:

e kompetencje UE w zakresie polityki regionalnej, instrumentow prawnych
i finansowych Unii Europejski;

o materialy badawcze dotyczace polityki regionalnej krajow czlonkowskich
UE (na przykladzie Polski), analizowane sa co cenne pod katem porownania
strategii oraz mechanizmow dziatalnogci sektora implementacyjnego na
poziomie narodowym i ich wplywu na poziom unijny;

e unijne mechanizmy i instrumenty w sektorze polityki regionalnej
w Unii Europejskie;;

e wplyw (oddzialywanie) polskiej polityki regionalnej na system
integracyjny.

Aktywnosé doktorska mgr M. Broniszewskiego zostala przeprowadzona z
wykorzystaniem dostatecznie bogatej bibliografii, zawierajacej glownie akty
prawne/dokumenty oraz w mniejszym stopniu monografie i artykuty naukowe..
7rodla te dla catosci pracy, zalozenia badawczego i zastosowanej analizy
okazaly si¢ wazne, a szczegolnie dla szezegdtowego krytycznego spojrzenia na
polityke Unii Europejskiej 1 jej instrumenty/mechanizmy oraz uwarunkowania i

czynniki instytucjonalizacji i implementacji regionalne;.

3. Zawartoé¢ merytoryczna doktoratu

Mgr Michal Broniszewski dostatecznie definiuje 1 1'dzwija naukowo kwestig
umiejscowienia polityki regionalnej w Unii Europejskiej i jej panstw
cztonkowskich oraz proces powstania wspélnej polityki Unii Europejskie) w
tym zakresie. Recenzent podobnie jak Autor rozprawy uwaza, ze Zintegrowane
Inwestycje Terytorialne (Z1T) stanowia wlasciwe narzedzie podejscia w
ksztaltowaniu rozwoju obszarow funkcjonalnych 1 partnerstwa w Polsce 1 w UE.

Dzialania podejmowane W ramach tego narzedzia maja na celu wspomaganie



obszaréw strategicznej interwencji w zakresie wdrazania dzialan inwestycyjno-
finansowych.

7, uwagi na powyzsze Recenzent uznaje zaproponowane hipotezy badawcze
za godne naukowej uwagl 1 docenia ich wkiad w rozwoj politologii/europeistyki
w Polsce. Doktorant wtasciwie polaczyt pluralistyczne ujgcie prowadzonych
badan z ekspozycja zmiany W procesie integracji regionalnej UE w obszarze
obecnoéci panstwa w polityce UE. Do tego doszlo tez elastyczne poruszanie si¢
pomiedzy perspektywa teoretyczng a empiryczng, a tym samym zestawianie
nauki z praktyka integracyjna.

Na podkreslenie zastuguje tez konsekwencja badawcza Doktoranta w
procesie dociekan i weryfikacji postawionych zalozen. Narracja prowadzonego
wywodu jest skupiona i precyzyjna, glownie ze wzgledu na dociekliwos¢
prezentowanych i analizowanych uje¢ 1 instytucji.

Podsumowujac nalezy uznac, ze mgr Michat Broniszewski w swej pracy
doktorskiej zasadnie uznaje, ze przyjete przez niego przestanki i dowody,
potwierdzone empirycznie (W decyzjach/polityce panstwa polskiego i instytucji
UE) udowadniajg, ze regionalny wymiar polityk unijnych w kontekscie
osiggania celow spoleczno-gospodarczych Unii Europejskiej jest jednym z
wazniejszych wyzwan dla przysztosci integracji (oraz politycznych i
ustrojowych podstaw integracji). Sq tez doskonalg egzemplifikacjg tego, ze:

e obecne polityki UE roznig sig zasadniczo, szczegolnie w zakresie
wzmocnienia mechanizmu spojnosci;

o mamy dzié do czynienia z siecia uwarunkowan procesu instytucjonalizacji
spoleczno-gospodarczej i regionalnej UE na trzech $cisle ze soba powigzanych i
przeplatajacych sie sieciowo poziomach — instytucji, panstw cztonkowskich i
podmiotow ponadnarodowych/transnarodowych;

e intensywne badanie polityk gospodarczych i spolecznych UE umozliwia



srozumienie szerszych procesow zachodzacych w Unii Europejskiej, ktore
wplywajg na obecnosc regionalizacji 1 spojnosci implementacyjnej w polityce
UE,;

e diagnoza czynnikow warunkujacych funkcjonalne przemiany celow UE
moze by¢ pomocna przy wspieraniu W przysztosci rozwigzan stuzacych
wypracowaniu wspolnej polityki re gionalnej UE.

W konsekwencji Doktorantowi udato si¢ merytorycznie zapanowa¢ nad
zlozong materig zarowno polityczno-prawnych jak 1 instytucj onalnych aspektow

badanego problemu.

4. Ocena generalna

Problematyka badawcza mgr Michata Broniszewskiego obejmuje szerokie
spectrum problemow, zagadnien i kwestii szczegdlowych, zwigzanych z nauka
o Unii Europejskiej. Znaczna czgs¢ (cho¢ nie cata) Jego rozprawy jest
potwierdzeniem dostatecznego poziomu wiedzy i wskazuje na konsekwentny,
prawidlowy rozwoj naukowy oraz umiejgtnosé statego doskonalenia warsztatu
naukowego. Lektura tej pracy wiedzie do wniosku, iz Doktorant posiadl
dostateczng umiejetnosc dostrzegania, doboru i precyzowania problemow oraz
zagadnien badawczych i udanego okreslania granic pol badawczych. Rozprawa
ma zaplanowang konstrukeje wywodow, sprzyjajaca prawidtowemu
formulowaniu ustalef, ocen i wnioskow koncowych. Widoczng jej zaletg jest
czytelny tok rozumowania, analityczne 1 krytyczne podejscie do badanych
problemow oraz trafnos¢ ocen i obiektywizm w procesie whnioskowania, co
sprawito, ze wigkszos¢ z nich cechujg znaczace wartosci poznawcze. W sumie
dostarczaja one obszernego zasobu wiedzy wzbogacajgcego dotychczasowe
ustalenia na gruncie europeistyki. Zawieraja nie tylko zebrang 1 w znacznym

stopniu utrwalong juz wiedze, ale takze tworcze komentarze i opinie.



II. Uwagi krytyczne

Mimo pozytywnej oceny generalnej w pracy nie brakuje elementow, ktore
nazwaé mozna krytycznymi. Dlatego tez Recenzent uznaje, ze tak
skonstruowana metodologicznie i merytorycznie praca doktorska niesie za sobg
okreslone naukowe korzysci, ale tez problemy 1 watpliwosci, na ktore nalezy
swrocié szezegdlng uwage:
1 Uzasadnienie paradygmatyczne zastosowane w pracy nie jest precyzyjnie
zaprezentowane, wyjasnione i w pelni zastosowana w jej tresci. Az sig prosi 0
odwotlanie tu do funkcjonalizmu i neofunkcjonalizmu.
2. Przekazana do oceny praca prowadzi do wniosku, iz. Autor generalnie nie
zawsze stosuje sie w niej do regut badan naukowych. Dotyczy to przede
wszystkim analizy systemowej.
3 Nie zawsze Jego wywod naukowy jest klarowny i strukturalnie precyzyjny.
Nie zawsze wyjasniane sg podstawowe pojecia i kategorie naukowe. Czesto
mamy do czynienia z _nowomowa” tak charakterystyczng dla jgzyka UE w tym
zakresie.
4. W pracy zdarza sig, Z¢ brakuje wiasciwych badawczo wnioskow 1
podsumowan.
5 7a malo tu analizy przestrzeni instytucjonalnej w odniesieniu do zestawienia
polityki regionalnej oraz polityki gospodarcze; i spotecznej jak i jej percepcji w
krajach UE/Polsce.
6. Wywod zdarza sig, ze ma charakter ,,podrecznikowy” i stownikowy”, a
nawet ,,urze,dniczy"/biurokratyczny/technokratyczny, a to przeciez praca
naukowa.

7. W pracy zdarzaja si¢ bledy stylistyczne i niekonsekwencje narracyjne.

W tym miejscu warto tez podkresli¢, iz recenzowana rozprawa nie

odpowiada na wszystkie interesujace pytania, np. takie jak:



1. Przy pomocy jakich instrumentow/narzedzi, form i metod nalezy prowadzi¢
dzi$ polityke efektywnego osiggania celow spoleczno-gospodarczych Unii
Europejskiej w zakresie polityki regionalne;j?

2. Czy traktatowe i pozatraktatowe regulacje dotyczace osiggania celow
spoleczno- gospodarczych Unii Europejskiej w zakresie polityki regionalnej nie
sg juz dzi$ zbiorem _,poboznych zyczen” adresowanych do krajow i instytucji
Unii Europejskiej?

3. Jak sie ma regionalny wymiar polityk unijnych do dysfunkcjonalnosci w
zakresie celow spoleczno- gospodarczych Unii Europejskie)?

4 . Co to jest dzi$ to europejskie dobro wspolne i europejski wspolny interes w
kontekécie osiggania celow spoleczno—gospodarczych Unii Europejskiej w
obszarze polityki regionalnej?

5. Jakie (jezeli o ile) negatywne konsekwencje dla catej UE wynikaja z kreowanta

obszarow funkcjonalnych w polityce regionalnej UE?

6. Jakie cele zintegrowanego rozwoju nie maja kluczowego znaczenia dla polityki

regionalnej UE?

7 Co utrudnia implementacje zintegrowanego podejécia do zarzadzania

regionalnego w UE ?

Konkluzje:

Zgodnie z art. 13. ustawy 0 stopniach naukowych i tytule naukowym
oceniona powyzej rozprawa doktorska, przygotowywana pod opieka
promotorska dr hab. Moniki Klimowicz prof. nadzw. UWr. stanow1i w
dostatecznym stopniu oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, a takze
wykazuje ogolng wiedzg teoretyczng Kandydata w jego dyscyplinie naukowej
oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

Realizujac dobrze przemyslang koncepcje pracy Autor dostatecznie

srealizowal zalozenia badawcze. Trafnie zdefiniowat cel badan, a nastgpnic



konsekwentnie odpowiadajac na pytania badawcze przeprowadzil weryfikacje
zatozonych hipotez badawezych. Wykorzystal do tego glgboka i specjalistyczng
wiedze. W wyniku tego przygotowal poznawczo i nowatorskie ujecie
problematyki polityki regionalnej Unii Europejskiej w kontekscie polskich
modeli implementacyjnych.

Dostatecznie oceniajac rozprawe naukowa mgr Michata Broniszewskiego
nalezy stwierdzic, iz jest on przygotowany do dalszej pracy naukowe;.
Przekonanie to stanowi podstawe do stwierdzenia, iz niniejsza rozprawa
doktorska spetnia ustawowe wymogi stawiane pracom doktorskim i stanowl
podstawe mego wnioskowania o dopuszezenie Doktoranta do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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