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1. Imig¢ i nazwisko: Mariusz Kozerski

2. Wyksztalcenie, posiadane dyplomy i stopnie naukowe

Pierwszym etapem mojej aktywnosci naukowej byly podjgte w 1995 r. studia politologiczne
na Uniwersytecie Wroclawskim (specjalnos¢ niemcoznawcza). W okresie od pazdziernika 1998 r. do
marca 1999 r. bylem stypendystg programu Erasmus na Uniwersytecie Humboldtéw 1 Wolnym
Uniwersytecie w Berlinie. W lipcu 2000 r. obronitem w rodzimym Instytucie prace magisterskg pt.
»Stanowisko Niemiec wobec poglebienia i rozszerzenia Unii Europejskiej“ i uzyskalem tytut
magistra politologii.

Doktorantem na Wydziale Nauk Spotecznych UWr. oraz czlonkiem Zakladu Badan
Niemcoznawczych Instytutu Studiéw Migdzynarodowych zostalem w paidzierﬁiku 2000 r. W
ramach obowigzkéow dydaktycznych prowadzitem ze studentami =zajecia kierunkowe i
specjalistyczne. Realizowane jednoczesnie badania i kwerendy biblioteczne w Niemezech, stypendia
naukowe (m. in. Fundacji Herberta Quandta na Uniwersytecie Technicznym w DrezZnie w okresie od
pazdziernika 2001 do lipca 2002 r.), uzyskany grant promotorski Komitetu Badan Naukowych oraz
wsparcie merytoryczne ze strony mojego promotora — prof. zw. dra hab. Romualda Gellesa —
zaowocowaly przygotowaniem i obrong rozprawy doktorskiej pod tytutem ,,Polityka europejska
Bawarii po Traktacie z Maastricht”.

Stopien naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie nauk o polityce uzyskatem na
podstawie uchwaty Rady Instytutu Politologii Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 29 pazdziernika
2004 r. Ksigzka ukazata si¢ w 2007 r. naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Wroctawskiego.




3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych

Od 16 lutego 2005 r. jestem zatrudniony na stanowisku adiunkta w Instytucie Studiow
Miedzynarodowych Uniwersytetu Wroctawskiego, w Zaktadzie Badan Niemcoznawczych.

4. Wskazanie osiagnigcia wyliikajqcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U.

nr 65, poz. 595 ze zm.)

o Tytul osiagni¢cia naukowego, rok wydania, nazwa wydawnictwa:

Jako osiggniecie naukowe przedstawiam monografi¢ mojego autorstwa zatytulowang
»Reorganizacja obszaru zwigzkowego RFN w dyskursie politycznym lat 1948/1949-1990”, Acta
Universitatis Wratislaviensis No 3635, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2015,

ss. 270.

o Recenzent wydawniczy:

Prof. dr hab. Ireneusz Pawet Karolewski (Uniwersytet Wroctawski, Centrum Studiéw Niemieckich i

Europejskich im. Willy'ego Brandta).
e Charakterystyka osiagniecia naukowego

W okresie od uzyskania stopnia naukowego doktora do realizacji projektu pracy habilitacyjne;j
moje zainteresowania naukowe ewoluowaly stopniowo w kierunku badan nad niemieckim
federalizmem 1i jego reforma oraz swoistoscig i réznorodnoscig niemieckich krajéw zwigzkowych. -
Niezmienne pozostawato natomiast dgzenie do uyjmowania i rozpatrywania probleméw badawczych
z perspektywy politologicznej, a zwlaszcza wykorzystanie w tym celu zalozen i do§wiadczen analizy
systemowej. Prezentowana monografia jest odzwierciedleniem moich zainteresowan naukowych
dotyczacych ujmowanego w ramy politologiczne procesu przeksztalcen w obrebie niemieckiego
panistwa federalnego.

Istotnym zaloZeniem, ktérym kierowalem si¢ wybierajac temat rozprawy habilitacyjnej, byto
wzbogacenie stanu wiedzy naukowej w interesujagcych mnie zakresach tematycznych o aspekt, ktéry
w polskiej nauce nie byl jak dotagd poddawany poglebionej analizie. Za taki uznatem (wewnetrzna)

reorganizacje terytorialng RFN i towarzyszacy jej dyskurs (zachodnio-) niemieckich $rodowisk
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politycznych w latach 1948/1949-1990.

Biorgc pod uwage podjeta tematyke oraz zastosowang metodologie badan praca stanowi
nawigzanie do takich subdyscyplin nauki o polityce jak: teoria polityki, systemy polityczne, systemy
partyjne, historia polityczna czy stosunki migdzynarodowe. Szczegdétowym nurtem badawczym, do
ktérego nawigzuje w pracy, jest niemcoznawstwo, a w jego ramach tematyka badan nad federalizmem
i jego reformg. Za wklad do traktowanej kompleksowo dyscypliny naukowej uznaje -
rozpowszechnienie w jej obrebie zagadnienia reorganizacji obszaru zwigzkowego RFN. Wartoscig
dodang w moim przekonaniu jest rowniez wzbogacenie wiedzy naukowej o powojennym podziale i
pbzniejszym zjednoczeniu Niemiec o0 omawiany w monografii aspekt — mozliwych zmian w liczbie
i ksztalcie terytorialnym landéw. Szczegdtowy opis dyskursu o planach reorganizacji terytorialnej
RFN umozliwia ponadto dokonanie pelniejszej charakterystyki uczestnikéw debaty publicznej
prowadzonej w tym zakresie: niemieckich partii politycznych, rzadéw krajéw zwigzkowych i wiadz
federalnych, z uwzglednieniem ich intereséw, celow i motywow dziatania politycznego.

Przez czg$¢ z nich ustanowiony przez panstwa okupacyjne powojenny podzial Niemiec na
kraje — jak pisz¢ w pracy — byt ,,nieakceptowany, niezadowalajacy i dysfunkcyjny”. Brak akceptacji
dla wprowadzonych przeksztalcen sktonit uczestnikéw zycia politycznego do ,,szkicowania zmian w
przebiegu wewnetrznych granic panstwa”. Pod uwagg brano takie rozwigzania jak fuzje istniejacych
landow czy lgczenie ich czesci w celu utworzenia nowych krajow. Snucie plandw i tworzenie
kolejnych koncepcji w ramach dyskursu politycznego nie przelozylo si¢ jednak na wymierne efekty.
Za przejaw reorganizacji terytorialnej uzna¢ mozna co najwyzej ustanowienie w 1952 r. w miejsce
trzech potudniowo-zachodnich landéw duzego kraju Badenii-Wirtembergii.

Wprowadzenie nowego podzialu obszaru zwigzkowego pozostawalo do czasu zjednoczenia
Niemiec (i pozostaje do dzis) ,,niespelni-ona[ reforma” w obrebie niemieckiego systemu federalnego.
Celem prezentowanej pracy stato si¢ wobec tego wyjasnienie, dlaczego reorganizacja terytorialna w
badanym okresie nie zostala zrealizowana, a potencjal polityczny, mogacy przyczynié si¢ do jej
urzeczywistnienia, nie zostal wilasciwie spozytkowany. Odniesienie si¢ do powyzszych kwestii
wymagato postawienia dalszych, bardziej szczegblowych pytan: Jakie czynniki zadecydowaty o
niepowodzeniu reformy? Jakie stanowisko w sprawie reformy prezentowaly podmioty polityczne
uczestniczace w dyskursie: rzady krajow zwigzkowych, wladze federalne oraz partie polityczne?
Jakie punkty sporne wyznaczaly lini¢ podziatow miedzy zwolennikami i przeciwnikami
reorganizacji? W jakich kierunkach ewoluowat i jakie cechy charakterystyczne przybierat dyskurs
polityczny o reorganizacji terytorialnej?

Nawigzujac do postawionych pytan formutuj¢ na wstepie hipoteze badawcza mowiaca, iz brak
efektywnosci w zakresie wprowadzania nowego podziatu bbszaru zwigzkowego nalezy wigzaC z

niejednoznaczng postawa przedstawicieli (zachodnio-) niemieckiej sceny politycznej. Podejmowanie



przez nich wigzacych decyzji w sprawach reorganizacji terytorialnej utrudniato krzyzowanie sie i
wzajemne wykluczanie si¢ intereséw ogolnoniemieckich z regionalnymi (krajowymi).

Zmierzajac do osiagnigcia celow pracy oraz odnoszgc si¢ do sformutowanych probleméw i
wstepnej hipotezy postuguje si¢ dwiema metodami stanowigcymi istotng warto$¢ w badaniach
politologicznych. Metoda historyczna zostata zastosowaria ze wzgledu na przyjete ramy czasowe
opracowania (lata 1948/1949-1990) oraz tematyczne powigzanie zagadnien politologicznych z
historia powojennych Niemiec. W rezultacie podstawe do formutowania uvogdlnien tworzy
zgromadzony material empiryczny oraz badanie genezy zjawisk i procesOw zwigzanych z procesem
(wewnetrznej) reorganizacii terytorialnej Niemiec. Sciste zwiazki z naukami o polityce wykazuje
zastosowana w pracy druga metoda badawcza — ,,analiza pola politycznego”. Wymagata ona zbadania
konkretnych obszaréw politycznych przez pryzmat dzialania witadzy (panstwowej), jak réwniez
przedstawienia podmiotéw uczestniczgcych w procesie decyzyjnym oraz wskazania przyczyn i
motywow podjecia przez nich aktywnosci oraz efektéw ich dziatalnosci.

Wyniki dociekan naukowych 1 wnioski podsumowujgce przedstawiam w zakonczeniu pracy
oraz w cze$ciach zamykajgcych poszczegdlne rozdziaty monografii. W $wietle podjetych rozwazan
reorganizacja obszaru RFN jawi si¢ jako rozbudowany i wieloaspektowy projekt, ktorego realizacja
miala zmieni¢ wykazujacy dysfunkcje podziat terytorialny ustanowiony przez mocarstwa okupacyjne
po II wojnie Swiatowej. Z uwagi na szereg czynnikow i uwarunkowan (zwlaszcza politycznych)
wprowadzenie w zycie kompleksowego programu przeksztatcen w tym zakresie nie miato wigkszych
szans na powodzenie.

Pierwsza przyczyna niewykonalno$ci reformy byt nieprzychylny stosunek (do niej) wyrazany
przez zachodnich aliantéw. Niechgtne stanowisko wiadz federalnych wobec koncepcji przeksztatcen
terytorialnych na obszarze zwiazkowym ujawnito si¢ po 1955 r., a wigc po zniesieniu zastrzezenia
artykulu 29 Ustawy Zasadniczej (regulujacego reorganizacje). Wynikato ono z przekonania
chadekow, ze realizacja reformy rodzi zbyt duze ryzyko utraty kontroli i wplywéw nad landami, w
ktérych aktualnie sprawowali wiladzg. Na stanowisku rzadzacych zawazyly zatem kalkulacje i
interesy polityczne

Rachunkiem politycznym w ocenie planéw reorganizacji obszaru RFN postugiwaty é.ie;
rowniez rzady poszczegblnych krajow zwigzkowych. Ze wzgledu na réznorodnosé interesow nie
wystepowaly w tej kwestii razem, nie tworzac jednolitej opozycji wobec przeciwnikéw reformy.
Potrzebe zmiany status quo zaznaczaly (generalnie) landy bogate i wigksze powierzchniowo, w
przypadku ktérych reorganizacja oznaczala zachowanie integralnosci terytorialnej badz
powigkszenie ich obszaru oraz zmniejszenie obcigzen finansowych na rzecz istniejacych, stabszych
gospodarczo landow. Te ostatnie (najczesciej) stanowczo sprzeciwialy sie reformie, poniewaz mogla

ostatecznie doprowadzi¢ do ich marginalizacji, niekiedy likwidacji oraz ograniczenia wsparcia
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finansowego platnikéw w systemie wyrdwnania finansowego.

Dhugofalowego wsparcia i spéjnego stanowiska wobec reorganizacji terytorialnej nie potrafity
osiagng¢ takze gldéwne ugrupowania polityczne. Brak efektywnosci w tym zakresie wigzal si¢ w
mojej ocenie z istnieniem rozbieznosci pogladowych miedzy centralnymi organami wiadzy partyjnej
a ich krajowymi odpowiednikami. Krzyzowanie si¢ i wzajemne wykluczanie intereséw
ogodlnopanstwowych z regionalnymi i lokalnymi, ktdre istnialy w obrebie gtéwnych politycznych,
stato si¢ w moim przekonaniu jedng z gtbwnych przyczyn fiaska reorganizacji obszaru zwigzkowego
w badanym (jak rowniez p6zniejszym) okresie.

Przyczyn niepowodzenia programu wewngtrznych przeksztalcen terytorialnych w RFN
mozna doszukiwaé sie rowniez poza obszarem dziatan podmiotow politycznych uczestniczacych w
dyskursie o planach i celowosci reformy. Wymieni¢ w tym miejscu nalezy co najmniej dwa czynniki
o charakterze systemowym. Pierwszym z nich jest specyfika niemieckiego systemu federalnego, w
ramach ktorego w procesie decyzyjnym partycypuje wiele podmiotdw, znajdujacych si¢ na réznych
poziomach wiadzy. W takich warunkach konieczne staje si¢ wystuchanie, skonsultowanie stanowiska
i uwzglednienie w podejmowaniu decyzji (racji) stron reprezentujacych nierzadko odmienne poglady
i interesy. W tak kluczowej kwestii jak utrzymanie lub zmiana obowigzujacych granic miedzy
landami, wyrazenie sprzeciwu przez czg¢$¢ podmiotéw politycznych oraz wysoka temperatura
dyskusji byly zdecydowanie do przewidzenia.

Czynnikiem hamujgcym dziatania reformatorskie w zakresie reorganizacji terytorialnej
okazal si¢ rowniez art. 29 UZ. Wyszczegdlniono w nim zbyt wiele kryteridw, warunkujacych
wprowadzenie zmian granicznych oraz okreslono niezwykle skomplikowang procedure towarzyszaca
procesowi przeksztalcen. W rezultacie nalozony na organa panstwowe nakaz konstytucyjny
dotyczacy stworzenia nowego podzialu obszaru RFN byt w praktyce niewykonalny. W
podsumowaniu stwierdzam, ze w okresie miedzy konstruowaniem porzadku politycznego dla RFN a
zjednoczeniem Niemiec istnial wprawdzie polityczny i spoleczny potencjal mogacy przyczynié si¢
do powodzenia reformy, jednakze wskutek niedostatku woli politycznej i sprzecznosci interesow nie
zostal on wlasciwie spozytkowany.

Wyniki zrealizowanych badan zaprezentowalem na trzech niemieckich uczelniach:

e wlipcu 2014 r. — na Wolnym Uniwersytecie w Berlinie, w Instytucie Nauk Politycznych —
przeprowadzitem wyklad goscinny pt. ,Neugliederung des Bundesgebiets als
Verfassungsauftrag”;

+ we wrzesniu 2014 r. — na Uniwersytecie w Bochum, w Instytucie Badan Niemcoznawczych

— wyglositem wyklad pt. , Neugliederung des Bundesgebiets — eine notwendige Reform ist
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+ w grudniu 2014 r — na Uniwersytecie w Lipsku, na Wydziale Historii, Sztuki i Nauk
Orientalistycznych — przeprowadzitem ze studentami warsztaty naukowe pt. ,Bedarf

Deutschland einer Lénderneugliederung? Neugliederung des Bundesgebiets nach 1949,

Zagadnienie reorganizacji terytorialnej RFN prezentowalem roOwniez na zaj¢ciach
dydaktycznych w Instytucie Studiow Migdzynarodowych UWr., na specjalnosci niemcoznawczej, w
ramach przedmiotéw ,,Federalizm niemiecki® oraz ,,Niemieckie kraje federalne®. W rodzimym
Instytucie opracowany i zaoferowany niemieckojezycznym studentom programu Erasmus+ 1 Global
Studies zostal takze przedmiot fakultatywny ,Das Problem der Lé&nderneugliederung in
Deutschland*.

Monografia byla konsultowana w szerokim gronie naukowcoéw reprezentujacych rozne
osrodki naukowe w Niemczech. W rezultacie powstata sie¢ kontaktow, w obrebie ktérej mogltem
uzyskiwa¢ informacje i odpowiedzi na nurtujace mnie pytania. Wspotpraca naukowa — poczawszy
od okreslania koncepcji pracy po wypeltnianie jej trescig — byta prowadzona z profesorami Helmutem
Wagnerem i Siegfriedem Mielke z Instytutu Nauk Politycznych na Wolnym Uniwersytecie w
Berlinie, prof. André Kaiserem z Zaktadu Politologii Poréwnawczej na Uniwersytecie w Kolonii,
profesorami Uwe Andersenem i Wernerem Rutzem oraz doktorem Frankiem Hoffmannem z Instytutu
Badan Niemcoznwczych na Uniwersytecie w Bochum, z profesorem Giintherem Heydemannem —
Kierownikiem Zakltadu Historii Nowozytnej i Dziejoéw Wspolczesnych na Uniwersytecie w Lipsku
oraz profesorem Heinerem Timmermannem reprezentujagcym Uniwersytet w Jenie i Akademi¢

Rosenhof w Weimarze.
5. Omowienie pozostalych osiagnieé naukowo-badawczych

Pozostate osiggniccia naukowo-badawcze wpisujg si¢ w trzy obszary tematyczne.
Zwienczeniem pierwszego (gtdwnego) nurtu moich badan (federalizm niemiecki i jego reforma, ze
szczegOlnym uwzglednieniem reorganizacji obszaru zwigzkowego RFN) jest przedstawione powyzej
osiagniecie naukowe. Kwerenda biblioteczna i prasowa oraz stuzaca pozyskaniu materiatléw
archiwalnych byta realizowana w ramach badan naukowych finansowanych ze §rodkéw statutowych
oraz programu wspélpracy bilateralnej Uniwersytetu Wroctawskiego z Uniwersytetami w Lipsku,
Bochum, Kolonii i Dreinie.v Badania byly realizowane takze dzicki wsparciu ze strony fundacji
Herberta Quandta i Konrada Adenauera oraz Niemieckiej Centrali Wymiany Akademickiej (DAAD).
Udzielone wsparcie umozliwilo uzyskanie dostqpu do zasobéw nie tylko bibliotek uniwersyteckich
w wybranych o$rodkach akademickich w Niemczech, ale rowniez takich jednostek jak: Biblioteka i

Referat Dokumentacji Prasy Bundestagu, Biblioteka i Archiwum Bundesratu, Archiwum Federalne
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w Koblencji i Berlinie, Archiwum Mikrofilméw na Wolnym Uniwersytecie w Berlinie czy Niemiecka
Biblioteka Narodowa w Lipsku.

W omawianym nurcie badan reorganizacja obszaru RFN ujmowana jest jako istotny,
postulowany, aspekt i kierunek reformy niemieckiego systemu federalnego. Analizowana jest geneza
problemu nowego podzialu terytorialnego panstwa, przedstawiany bilans korzysci i strat
wynikajgcych z wprowadzenia reformy, podawane przyklady dziatan zmierzajacych do jej
urzeczywistnienia (fuzja Wirtembergii-Badenii, Wirtembergii-Hohenzollern i Potudniowej Badenii
oraz projekt potgczenia Berlina i Brandenburgii), prezentowane plany i koncepcje przeksztalcen na
przestrzeni ostatnich dziesiecioleci, uwzgledniane konstytucyjnoprawne ramy 1 aspekty
reorganizacji, a takze przyblizane stanowiska kolejnych rzgdow federalnych, rzadéw niemieckich
landéw oraz partii politycznych na poziomie federalnym i krajowym. Calo$¢ problematyki ujmowana
jest w szerszych ramach czasowych — od zakonczenia II wojny $§wiatowej po lata wspdlczesne.
Rozwazaniom merytorycznym towarzysza pytania o celowo$¢ reformy oraz szanse na jej
kompleksowg realizacje w przysziosci. Niezwykle cenng pomocg w opracowaniu zagadnienia
przeksztalcen struktury terytorialnej na obszarze NRD byt udziat w konferencji naukowej
zatytulowanej: ,,Die Auflésung der Lander in der DDR 1952, die Neubildung der Lénder in der DDR
1990 und der deutsche Foderalismus® (Weimar, 8 maja 2012 r.).

Efektem prowadzonych badan, poza monografig pt. ,,Reorganizacja obszaru zwigzkowego

RFN w dyskursie politycznym lat 1948/1949-1990”, sa nastepujgce publikacje:

Mariusz Kozérski, Federalizm jako zasada organizacji panstwa w ujeciu niemieckiej mysli
politologicznej, [w:] Niemcy wspéiczesne, red. K. Gelles, Niemcoznawstwo 22, Acta Universitatis

Wratislaviensis No 3610, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroclaw 2014, s. 37-52.

Mariusz Kozerski, Mozliwosci wprowadzenia nowego podziatu obszaru Niemiec w $wietle Ustawy
Zasadniczej, [w:] Sprawy niemieckie i polsko-niemieckie w XX i XXI wieku, red. R. Gelles,
Niemcoznawstwo 16, Acta Universitatis ‘Wratislaviensis No 3105, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2008, s. 97-110.

Mariusz Kozerski, Projekt fuzji Berlina i Brandenburgii, [w:] Republika Federalna Niemiec. Ustrdj,

spofeczenistwo, gospodarka..., red. K. Gelles, Niemcoznawstwo 19, Acta Universitatis

Wratislaviensis No 3369, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2011, s. 91-103.
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Mariusz Kozerski, Sfowo o reorganizacji terytorialnej w NRD, [w:] Republika Federalna Niemiec.
Przemiany i wyzwania, red. K. Gelles, Niemcoznawstwo 21, Acta Universitatis Wratislaviensis No

3519, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2013, s. 159 -161, [sprawozdanie].

Mariusz Kozerski, Czy Niemcy potrzebujq reorganizacji terytorialnej swoich landow? [w:] red. K.
Gelles, Niemcoznawstwo 23, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2015 (artykut
przyjety do publikacji).

Kolejnym nurtem badawczym jest polityka europejska i regionalna niemieckich krajow
zwigzkowych (na przykladzie Bawarii). Zalozeniem badan bylo m. in. wskazanie na rangeg
Europapolitik landéw i ich znaczenie jako podmiotéw mogacych wptywaé na stanowisko Niemiec w
sprawach Unii Europejskiej. W publikacjach poswigconych temu zagadnieniu wskazywatem, iz od
poczatku lat 90. XX wieku niemieckie kraje pelnig funkcje kreatywnych podmiotéw regionalnych, w
ktérych udzielane sg odpowiedzi na ,,pytania o Europe”, wnoszony jest wklad do debaty o integracji
europejskiej oraz reprezentowane sg ich interesy na forum UE. W centrum mojego zainteresowania
znajdowala si¢ Bawaria, ktéra w moim przekonaniu na tle innych landow wyrdzniata si¢ aktywnoscia
i skuteczno$cig w dziedzinie Europapolitik. Dla Monachium stanowita ona niezwykle istotng czes¢
aktywnosci politycznej, przybierajac forme spojnego, niepodlegajacego wigkszym zmianom i
konsekwentnie realizowanego programu, ktérego gléwnym celem bylo zachowanie regionalnej
tozsamosci w jednoczacej sie Europie.

W moich publikacjach podkre$latem réwniez, ze w sprawach europejskich i regionalnych rzad
Bawarii oraz partia CSU wyrazaly niejednokrotnie samodzielne i odrebne zdanie wzgledem
niemieckich wiladz federalnych. Przykladem bylo zajecie przez rzad w Monachium bardzo
ostroznego stanowiska wobec rozszerzenia UE na Wschdd, a w jego obrebie wyrazenie przekonania,
iz problemy wigzace si¢ z akcesjg nowych panstw czlonkowskich najbardziej wyrazidcie ujawnig si¢
w regionach przygranicznych Unii. Strona bawarska odnosita si¢ z duzg powsciagliwosciag zwlaszcza
do perspektywy poszerzenia sktadu cztonkowskiego UE o sgsiednig Republike Czeska.

Bliskie pogladom CSU byly réwniez odnoszace si¢ do polityki europejskiej tezy chadekow:
Wolfganga Schiuble i Karla Lammersa, przedstawione w 1994 r. w dokumencie pt. ,,Przemyslenia w
sprawie polityki europejskiej”. Zaprezentowana w nim koncepcja Kerneuropy zawierata postulat
wyodrebnienia w UE grupy ,,twardego rdzenia”, ktora stataby sie liderem i motorem integracji
europejskiej. |

Efektem prowadzonych badan w tym obszarze tematycznym sg nastepujgce publikacje:
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Mariusz Kozerski, Polityka europejska Bawarii na przetomie XX i XXI wieku, Acta Universitatis

Wratislaviensis No 2955, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2007, ss. 190.

Mariusz Kozerski, Bawarsko-czeskie stosunki regionalne na przetomie XX i XXI wieku, [w:] Niemcy
w stosunkach miedzynarodowych w XX i XXI wieku, red. R. Gelles, Niemcoznawstwo 14, Acta
Universitatis Wratislaviensis No 2869, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2006,
s. 59-86.

Mariusz Kozerski, Finalizacja procesu rozszerzenia UE w ocenie kraju zwigzkowego Bawarii, [w:]
Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Romualdowi Gellesowi w szeScdziesigtg pigtq
rocznice urodzin. Studia i szkice z historii, stosunkow miedzynarodowych i politologii, red. T.
Lebioda, Acta Universitatis Wratislaviensis No 2914, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wroctaw 2006, s. 189-200.

Mariusz Kozerski, Mozliwosci udziatu niemieckich landow w sprawach Unii Europejskiej, [w:]
Niemcy-Europa-Slgsk. Problemy spoleczno-polityczne, red. R. Gelles i M. S. Wolanski,
Niemcoznawstwo 13, Acta Universitatis Wratislaviensis No 2670, Wydawnictwo Uniwersytetu

| Wroctawskiego, Wroctaw 2004, s. 109-124.
Publikacje przed uzyskaniem stopnia doktora:

Mariusz Kozerski, Bawaria wobec rozszerzenia Unii Europejskiej na Wschod, ,,Zblizenia. Polska-

Niemcy. Anngherungen. Polen-Deutschland”, nr 3 (30), Wroctaw 2001, s. 116-125.

Mariusz Kozerski, Analiza koncepcji Europy twardego rdzenia, [w:] Wezlowe problemy XX-XXI
wieku, red. K. Fiedor i M. Wolanski, Niemcoznawstwo 11, Acta Universitatis Wratislaviensis No

2340, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2002 , s. 231-243.

Trzeci obszar tematyczny stanowig problemy spoleczno-polityczne Niemiec od czaséw
powojennych do wspélczesnosci. W badaniach tych koncentruje swoja uwage na wybranych
zagadnieniach z zakresu historii politycznej RFN: podziale Niemiec na dwa panstwa i ich
zjednoczeniu, wydarzeniach w NRD w listopadzie 1989 r. oraz aferze politycznej z udziatem Uwe
Barschela. Problemy te analizowane sg najczesciej przez pryzmat aktywnosci znanych postaci
niemieckiego zycia politycznego jak kanclerze Konrad Adenauer czy Kurt Georg Kiesinger. Aspekt

spoteczny zostal poruszony w artykule po$wieconym problemom spoleczenstwa wielokulturowego

s



w Niemczech. Praca ta byta jednym z efektow projektu badawczego zrealizowanego we wspoélpracy
dr hab. Katarzyna Gelles z udzialem studentéw Instytutu Studiéw Miedzynarodowych pt.
»Spoteczenstwo wielokulturowe w Niemczech: utopia czy rzeczywisto$¢?  (Berlin, 23-27
pazdziernika 2006 r.). Ze studentami specjalnosci niemcoznawczej ISM wykonany zostat takze inny
projekt badawczy: ,,Jak mieszkancy Drezna oceniajg Polske i polskie spoleczenstwo po przystapieniu
Polski do Unii Europejskiej?” (Drezno, 5-10 maja 2005 r.). Zob. takze: Zalacznik nr 10 (Informacja
o dziatalnosci popularyzujacej nauke).

W ramach badan wykonane zostaty kwerendy biblioteczne i prasowe w wybranych osrodkach
akademickich w Niemczech. Wiedzg¢ na tematy spoteczno-polityczne pozyskatem takze uczestniczac
w seminarium: ,,Globale und europdische Interessen deutscher AuBenpolitik” (Lebach, 18-22
pazdziernika 2010 r.), konferencji naukowej: ,, Was bleibt von der Mauer? Deutsche und européische
Dimensionen” (Weimar, 29 pazdziernika — 1 listopada 2014 r.) oraz podczas Zjazdu Niemcoznawcow
(Wroctaw, 9-11 maja 2010 r.). Wiedze; z zakresu roli Niemiec w strukturach euroatlantyckich mogtem
poszerzy¢ uczestniczgc w seminarium: ,,Die NATO als Sicherheitsakteur: Sicherheits- und
Europapolitik auf dem Priifstand” (Bruksela, 27-29 pazdziernika 2008 r.). Cennym dos$wiadczeniem
bylo wystgpienie w roli uczestnika panelu dyskusyjnego po wyktadzie prof. Michaela Wolffsohna
»Niemcy w XX wieku: Fakty i legendy" (Wroctaw, 11 maja 2011 r.) oraz referat: ,,Niemcy wobec
rozszerzenia UE na Wsch6d” wygloszony podczas konferencji: ,,Polska - Niemcy: wzajemna ocena
sgsiadow” (Wroctaw, Dolnoslgski Osrodek Studiow Strategicznych, 23 lutego 2005 r.). Zob. takze:

Zalacznik nr 9 (Informacja o wspétpracy z instytucjami naukowymi w Polsce i za granica).
Efektem prowadzonych badan w tym obszarze sa nastepujace publikacje:

Mariusz Kozerski, Problem zjednoczenia Niemiec w przeméwieniach kanclerza federalnego Konrada
Adenauera, [w:] Zjednoczone Niemcy. Polityka zewnegtrzna i sprawy wewngtrzniemieckie, red. R.
Gelles, Niemcoznawstwo 18, Acta Universitatis Wratislaviensis No 3276, Wydawnictwo

Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2010, s. 209-230.

Mariusz Kozerski, Z Ebingen do Bonn. Kanclerz Kurt Georg i Kiesinger i jego droga do wladzy, [w:]
Republika Federalna Niemiec. Przemiany i wyzwania, red. K. Gelles, Niemcoznawstwo 21, Acta
Universitatis Wratislaviensis No 3519, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroclaw 2013,
s. 11-29.

s

10



Mariusz Kozerski, Die Ereignisse im November 1989 in der DDR im Spiegel der Trybuna Ludu”,
[in:] Die DDR und die Solidarnosé. Ausgewdhlite Aspekte einer Beziehung, K. Hermann (Hrsg.),
Thelem-Verlag, Dresden 2013, S. 205-231.

Mariusz Kozerski, Powstanie dwéch panstw niemieckich w $wietle ,, Trybuny Ludu®, [w:] Od
podziatu do jednosci. Powojenne Niemcy 1945-1949-1989-2009, red. R. Gelles, Niemcoznawstwo
17, Acta Universitatis Wratislaviensis No 3177, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego,
Wroctaw 2009, s. 239-256.

Mariusz Kozerski, Afera Uwe Barschela, [w:] Niemcy we wspolczesnym Swiecie. Problemy
spoteczno-polityczne, red. K. Gelles, Niemcoznawstwo 20, Acta Universitatis Wratislaviensis No

3428, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2012, s. 47-62.

Mariusz Kozerski, Katarzyna Gelles, Spofeczenstwo wielokulturowe w Niemczech w opinii
przedstawicieli niemieckich partii politycznych, [w:] Sprawy niemieckie i polsko-niemieckie w XX i
XXT wieku, red. R. Gelles, Niemcoznawstwo 16, Acta Universitatis Wratislaviensis No 3105,
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2008, s. 133-156.

Mariusz Kozerski, O drodze ku normalnosci, (Joachim Trenkner, Niemieckie lustro, Warszawa 2011,
ss. 204), [w:] Niemcy we wspélczesnym $wiecie. Problemy spoleczno-polityczne, red. K. Gelles,
Niemcoznawstwo 20, Acta Universitatis Wratislaviensis No 3428, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2012, s. 201-202, [recenzja].

Moja aktywno$¢ naukowa przejawia si¢ rOwniez w przekazywaniu doswiadczen w zakresie
dydaktyki oraz udziatu w miedzynarodowych programach stypendialnych. W maju 2009 r. podczas
uroczystosci ,,Zehn Jahre Herbert Quandt-Férderprogramm — Einsichten und Ausblicke® wyglositem
referat zatytulowany Station ,, Herbert-Quandt-Programm*. Einstieg in die wissenschaftliche
Karriere (opublikowany pod tym samym tytulem w pracy ,,Briickenschlége. Aufbruch, Austausch
und Wandel zwischen West und Ost“, Berlin 2009). Pola dydaktyki dotyczyta miedzynarodowa
konferencja ,,Dyplomacja lokalna i regionalna. Nowoczesne formy ksztalcenia oraz wspdlpraca
srodowiska akademickiego i partnerow zagranicznych z sektorem publicznym i prywatnym”
(Wroctaw, czerwiec 2014 r.), podczas ktorej wyglositem referat pt. ,,Alternatywne formy i metody
dydaktyczne w pracy nauczyciela akademickiego”. Zob. takze: Zalacznik nr 9 (Informacja o

wspOtpracy z instytucjami naukowymi w Polsce i za granica).
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